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| WPROWADZENIE TEORETYCZNE - POJIMOWANIE
ZJAWISKA PRZEMOCY W RODZINIE

| 1. Definiowanie i rodzaje przemocy

Zjawisko przemocy W rodzinie stanowi jeden z najbardziej niepokojacych
i wieloaspektowych probleméw we wspotczesnym spoteczenstwie, poniewaz istotnie zaburza
prawidtowe wypehianie funkcji rodziny. Rodzina jest pierwsza, podstawowa grupg
spoleczng, z jaka styka si¢ dziecko, co ma najwigkszy wplyw na rozwoj cztowieka, zarowno
pod wzgledem psychicznym i tozsamosciowym, jak i wzorcéw funkcjonowania w
spoleczenstwie.

Prawidtowe relacje w rodzinie, oparte m.in. na wzajemnym szacunku, dbaniu o potrzeby,
jak rowniez emocjonalne przyjecie procesu zmian nieustannie w nich zachodzacych - to
podstawa prawidtowego funkcjonowania i rozwoju wszystkich cztonkéw rodziny.

Przemoc definiowana jest z perspektywy réznych dziedzin wiedzy, wigc czgsto okreslana
jest jako wieloaspektowa. Kazdorazowo widziana jest jednak jako intencjonalne dziatanie
jednej osoby wobec drugiej, ktore wykorzystujac przewage sit narusza prawa i dobra osobiste
jednostki, powodujac cierpienia i szkody.

W literaturze fachowej wyrazono wiele réznorodnych definicji przemocy w rodzinie,
w zalezno$ci od aspektu, na ktéry potozono nacisk — tj. aspekt psychologiczny, spoleczny,
etyczny, medyczny i prawny. Wedlug Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO), przemoc jest
to ,,celowe uzycie sity fizycznej lub wiladzy, sformutowane jako grozba lub rzeczywiscie
uzyta, skierowana przeciwko samemu sobie, innej osobie, grupie lub spotecznosci, ktére albo
prowadzi do albo z ktorym wiaze si¢ wysokie prawdopodobienstwo spowodowania obrazen
cielesnych, $§mierci, szkdd psychologicznych, wad rozwoju lub braku elementéw niezbgdnych
do normalnego zycia i zdrowia™. Jedng z najbardziej znanych jest definicja Ireny Pospiszyl,
zgodnie z ktorg przemoc to ,,wszelkie nieprzypadkowe akty godzace w osobista wolnos¢
jednostki lub przyczyniajace si¢ do fizycznej, a takze psychicznej szkody osoby,
wykraczajace poza spoleczne zasady wzajemnych relacj i,

W ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie, zdefiniowano
przemoc jako ,jednorazowe albo powtarzajace si¢ umys$lne dzialanie lub zaniechanie
naruszajgce prawa lub dobra osobiste cztonkéw rodziny, w szczegdlnosci narazajace te osoby
na niebezpieczenstwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich godno$¢, nietykalnos¢ cielesna,
wolnos¢, w tym seksualng, powodujace szkody na ich zdrowiu fizycznym lub psychicznym,
a takze wywotujace cierpienia i krzywdy moralne u 0sob dotknigtych przemoca”.

Przemoc ma kilka charakterystycznych cech:
e jest intencjonalna — stanowi zamierzone dziatanie (lub zaniechanie dziatania) skierowane
wobec drugiego czlowieka. Ma na celu kontrolowanie i1 podporzagdkowanie sobie ofiary,
e dysproporcja sil — we wzajemnej relacji jedna ze stron ma przewage nad drugg 1 przewage
te wykorzystuje do osiggnigcia swojego celu. Ofiara jest stabsza, a sprawca silniejszy. Ten
uktad sytuacyjny jest krzywdzacy dla innych cztonkéw rodziny i1 stanowe elementem

1 WHO — Global status report on violence prevention 2014, Part 1 — Background, 1996 Violence Definition, p.
2; pol. WHO — Sprawozdanie na temat globalnej sytuacji w dziedzinie zapobiegania przemocy, Czg¢$¢ 1
Podstawy, Definicja przemocy z roku 1996, s. 2.

2. Pospiszyl, Przemoc w rodzinie, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne Spétka Akcyjna WSiP, Warszawa 1994, s. 14.
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najbardziej znaczacy w przemocy domowej. Nierdwnowaga sit najczgéciej wynika z wieku,
pfci, stanu zdrowia czy zaleznos$ci np. ekonomicznych.

e narusza prawa i dobra osobiste — sprawca wykorzystuje istniejgca nierownowage sil, aby
naruszy¢ podstawowe prawa czltowieka, jak w szczegolnosci prawo do godnosci, szacunku,
prywatnos$ci czy nietykalnos$ci cielesnej,

e powoduje cierpienie, bol i krzywdy moralne — sprawca naraza zycie 1 zdrowie ofiary na
powazne szkody, w tym szkody przezywane bardzo subiektywnie. Do§wiadczanie bolu
I cierpienia sprawia, ze ofiara zatraca zdolnos¢ do samoobrony.

W bogatej literaturze przedmiotu bardzo czesto spotyka sie klasyczny sposéb
klasyfikacji zjawiska przemocy na przemoc fizyczng, psychiczng, seksualng oraz
ekonomiczng.

e Przemoc fizyczna — obejmuje wszelkie dziatania polegajace na uzyciu sity fizycznej, ktore

prowadza do naruszenia nietykalno$ci cielesnej, powodujac uszkodzenie ciata lub niosac takie
ryzyko. Typowe przejawy przemocy fizycznej to popychanie, odpychanie, szarpanie,
ciaggnigcie, szturchanie, klepanie, klapsy, ciagniecie za uszy, wlosy, szczypanie, kopanie,
przypalanie papierosem, duszenie, krepowanie ruchow, obezwladnianie, przytrzymywanie,
policzkowanie, bicie otwartag reka, pigsciami, bicie przedmiotami, parzenie, polewanie
zragcymi substancjami, uzywanie broni, ograniczanie dostgpu do pozywienia, nieudzielanie
koniecznej pomocy itp.
Skutkami tego rodzaju przemocy sa: uszkodzenia ciata, urazy, rany, zlamania, sttuczenia,
zadrapania, siniaki, poparzenia, choroby powstajace w wyniku powiktan i stresu, zesp6t stresu
pourazowego, zycie w chronicznym stresie, poczucie zagrozenia, strachu, lgku, napady
paniki, bezsennos$¢, zaburzenia psychosomatyczne.

ePrzemoc psychiczna — stanowi umys$lne dzialania bazujace nie na sile fizycznej lecz
mechanizmach psychologicznych, ktore powodujg zachwianie pozytywnego obrazu wiasne;j
osoby, pojawienie si¢ standw lekowych 1 nerwicowych. Przemoc psychiczna przejawia si¢
przez takie zachowania jak np.: obrazanie, ponizanie, wyzywanie, izolowanie, oSmieszanie,
kontrolowanie, krytykowanie, straszenie, szantazowanie, grozenie, lekcewazenie, ciagle
niepokojenie, nasmiewanie si¢ z pogladéow, pochodzenia, religii, stata krytyka, wmawianie
chorob psychicznych, kontrolowanie iograniczanie kontaktéw z innymi osobami,
wymuszanie i domaganie si¢ postuszenstwa, upokarzanie, zawstydzanie, stosowanie grozb
itp. Do typowych nastgpstw takich zachowan naleza zachwianie lub zniszczenie poczucia
mocy sprawczej ofiary, poczucia wlasnej wartosci, godno$ci, ostabienie psychicznych i
fizycznych zdolnosci stawiania oporu, wyrobienie przekonania o daremnos$ci jego stawiania,
odizolowanie od zewnetrznych zrodel wsparcia, uzaleznienie od przesladowcy, staty strach,
ciagly lek, utrata nadziei, choroby psychosomatyczne, zaburzenia snu.

ePrzemoc seksualna — polega na wymuszaniu na ofierze zachowan w celu zaspokojenia

potrzeb seksualnych sprawcy lub deprecjonowania jej seksualno$ci np.: zmuszanie do
obcowania plciowego iinnych czynnos$ci seksualnych, obmacywanie, gwatt, zmuszanie do
niechcianych praktyk seksualnych, nieliczenie si¢ z zyczeniami partnerki/partnera,
komentowanie szczego6toOw anatomicznych, ocenianie sprawnosci seksualnej, sadystyczne
formy wspoétzycia seksualnego, wymuszanie ogladania pornografii itp.; Przemoc seksualna
moze skutkowa¢ obrazeniami fizycznymi, zadawaniem bolu, cierpienia, obnizeniem
samooceny 1 poczucia wlasnej warto$ci ofiary, utrata poczucia wlasnej atrakcyjnosci,
zaburzeniami zycia seksualnego, uogo6lniong obawa przed przedstawicielami pici sprawcy
przemocy.
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e Przemoc ekonomiczna — to og6t dziatan majgcych na celu catkowite uzaleznienie finansowe
ofiary od sprawcy lub naruszenie jego stanu posiadania np. poprzez: niszczenie rzeczy,
wlamanie do zamknigtego osobistego pomieszczenia, kradziez, uzywanie rzeczy bez
pozwolenia, zabieranie pienigdzy, dysponowanie czyja§ wlasnoscia bez pozwolenia,
sprzedawanie osobistych lub wspolnych rzeczy bez uzgodnienia, zmuszanie do splacania
dhugow, uniemozliwianie podjegcia pracy zarobkowej, niezaspokajanie materialnych potrzeb
rodziny, odbieranie zarobionych pieniedzy, zmuszanie do pracy bez wynagrodzenia itp. Takie
zachowania przynosza w efekcie daleko posunieta lub wrecz catkowity zalezno$¢ finansowa
od partnera (sprawcy), braki w zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych, ubodstwo,
zniszczenie poczucia wiasnej godnosci 1 wartoSci.

Wielu autoréw wyrdznia ponadto jako forme przemocy tzw. zaniedbanie. Polega ono na
niezaspakajaniu potrzeb zaroéwno fizycznych jak i psychicznych, innymi stowy naruszenie
obowigzku opieki wzgledem osob bliskich. Zaniedbanie jest odmiang przemocy
ekonomicznej i objawia si¢ np. poprzez nieprzekazywanie S$rodkOw na utrzymanie,
pozbawianie jedzenia, ubrania, schronienia, brak pomocy w chorobie, uniemozliwianie
dostepu do miejsc zaspokojenia podstawowych potrzeb: jak np. mieszkania, kuchni, tazienki,
t6zka itp.

| 2. Cyberprzemoc

Rozwojowi technik komunikowania elektronicznego towarzyszy roéwniez takie
negatywne zjawisko jak ,,cyberprzemoc”, nazywane rowniez przemoca elektroniczna,
cyberstalkingiem, cyberbullyingiem. Cyberprzemoc najkrocej definiuje si¢ jako przemoc
Zuzyciem technologii informacyjnych i komunikacyjnych czyli gléwnie Internetu oraz
telefonii komorkowej. Wérdd komentatorow nie ma jednolitego pogladu co do ograniczen
wiekowych w stosowaniu cyberprzemocy, totez cze$¢ z nich ogranicza stosowanie terminu
,cyberbullying”, czy ,,cyberprzemoc” wylacznie do przemocy rowiesniczej, inne nie stawiaja
ograniczen wiekowych.

Typowe dzialania prowadzone przez sprawcow cyberprzemocy to n¢kanie, straszenie,
szantaz z uzyciem Internetu, publikowanie lub rozsylanie w sieci o$mieszajacych czy
kompromitujacych informacji, zdje¢, filmow, a takze podszywanie si¢ w Internecie pod kogo$
bez jego wiedzy i1 zgody. Do dzialan okreslanych mianem cyberprzemocy sa uzywane przede
wszystkim: poczta elektroniczna, czaty, komunikatory, strony internetowe, blogi, serwisy
spotecznosciowe, grupy dyskusyjne, serwisy SMS 1 MMS. Przejawem cyberprzemocy jest
rowniez wykluczanie z grup online np. facebookowych grup klasowych czy forow
internetowych. Cyberbullying przybiera rowniez formg inicjowania i prowadzenia konfliktow
z uzyciem agresywnego jezyka (tzw. hating), uzyskiwanie od kogo$ online informacji w celu
pozniejszego ujawnienia ich 1wykorzystania na niekorzy$s¢ danej osoby. Odmiang
cyberprzemocy jest sexting, czyli rozsylanie tresci o tematyce seksualnej np. z udziatem
ofiary przy uzyciu Internetu lub sieci komérkowe;.
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| 3. Cykl przemocy

Charakterystyczna wlasSciwoscia, jaka nalezy przypisa¢ do zjawiska przemocy
W rodzinie jest tendencja do powtarzania si¢ okreslonych prawidlowosci. Jest to cecha
na tyle czesto wystepujaca, ze w oparciu o jej kolejne elementy sformulowano tzw. cykl
przemocy. W cyklu przemocy pozwalajg si¢ zaobserwowac nastepujace po sobie fazy:

Faza narastajacego napiecia — charakteryzuje si¢ wzrostem napi¢cia 1 nat¢zeniem sytuacji
konfliktowych, zazwyczaj inicjowanych przez relatywnie blahe przyczyny. Na tym etapie
dochodzi do rozmaitych incydentéw, jak np. przejawy zazdrosci, gniewu, kontrolowanie
cztonkéw rodziny, uzywanie obrazliwych stéw, ponizanie bliskiej osoby. Sprawca przemocy
jest stale poirytowany i prowokuje kidtnie. Natomiast osoba, wobec ktérej kierowana jest
zto$¢ partnera, usituje za wszelka cene zalagodzi¢ sytuacje i zaspakaja wszelkie zadania.
Niejednokrotnie ofiara sama obwinia si¢ za zachowanie partnera i dazy do jego
uszczesliwienia. Sytuacja z czasem staje si¢ nie do zniesienia i pojawia si¢ agresja,

Faza ostrej przemocy — nast¢puje wybuch gniewu i wytadowanie agresji na ofierze. Ta faza
trwa stosunkowo krétko, ale moze si¢ zakonczy¢ nawet pobiciem, uszkodzeniem ciata lub
$miercig zaatakowanej osoby. Proby podejmowane przez ofiare, aby ochroni¢ siebie i wygasié¢
wybuch agresji partnera, zazwyczaj nie przynosza pozadanego zamiaru. Wraz z ustaniem aktu
przemocy ofiara znajduje si¢ w stanie szoku, nie chce uwierzy¢ w to, co si¢ stalo. Pojawia si¢
u niej przerazenie, bezradno$¢, poczucie wstydu, ale takze zlo$¢, ktéra powoduje, ze
najczesciej w tej fazie trwania przemocy osoby, ktore jej doznaty decydujg si¢ na wezwanie
pomocy i ztozenie skargi, a wiec poczatkujg interwencje w sytuacji przemocy w rodzinie.
Jesli osoba zagrozona przemocg nie zglosi si¢ do wlasciwych instytucji po pomoc, jest to
ostatni moment by przerwac cykl przemocy, nim rozpocznie si¢ ona na NOWO;

Faza miodowego miesigca — sprawca wyraza zal z powodu swego zachowania i kieruje
wobec ofiary dowody swojej mitodci 1 uznania. Agresor usprawiedliwia swoje zachowanie 1
obiecuje, ze to juz si¢ wigcej nie powtorzy. Tym samym na nowo zdobywa zaufanie ofiary,
ktora wbrew logice 1 wczes$niejszym doswiadczeniom ponownie zawierza sprawcy, w to, ze
si¢ zmienit, poniewaz sama bardzo chce, aby tak si¢ stalo. Sprawca niestety z czasem
stopniowo przestaje by¢ uprzejmy, napigcie ponownie narasta, az nastgpuje nawrot przemocy.
Wraz z uptywem czasu faza miodowego miesigca ulega skroceniu, a akty przemocy stajg si¢
coraz bardziej brutalne i niebezpieczne dla ofiary.

Opisane fazy cyklu przemocy powtarzaja si¢ 1 zapetlaja niejednokrotnie przez wiele lat.
Co szczegdlnie istotne przemoc w kazdym z nastgpnych cykli staje si¢ coraz bardziej
gwaltowna, przy czym zwykle skracaja si¢ fazy ,,miodowego miesigca”, po pewnym czasie
faza ta zupelie znika 1 pozostaja tylko dwie pierwsze.

Powtarzanie si¢ wyzej opisanych schematow zachowan prowadzi z reguly do zmian
W profilu osobowosciowym 1 zaburzen psychicznych, w tym m.in.: wyuczonej bezradnosci,
zjawiska ,,prania mozgu”, ktore odnosi si¢ do utrwalania zmian ofiary w postrzeganiu siebie,
efekt ,,psychologicznej putapki” powodujacej catkowite przystosowanie si¢ do wymagan
partnera.

Jezeli ofiarami przemocy w rodzinie stajg si¢ osoby matoletnie, ich proces socjalizacji
W rodzinie dysfunkcyjnej moze spowodowaé zinternalizowanie nieprawidtowych wzorcow.
Konsekwencje funkcjonowania w opisywanym typie rodziny niejednokrotnie oddziatujg na
cate doroste zycie. Opisane mechanizmy psychospoteczne znaczaco wiaza si¢ z rola jaka
odgrywaja stereotypy i przekonania uwarunkowane kulturowo.
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Il PODSTAWOWE INFORMACJE O WOJEWODZTWIE

Il 1. Lokalizacja

Wojewodztwo podkarpackie stanowi w zasadniczym podziale administracyjnym
Polski jedno z 16 wojewédztw utworzonych w wyniku reformy z 1999 roku.
Wojewodztwo zostalo sformowane poprzez scalenie ziem dotychczasowych wojewoddztw
przemyskiego I rzeszowskiego, a takze
czesci krosnienskiego, tarnobrzeskiego i tarnowskiego. Obecnie jednostka ta jest najdalej
wysuni¢tym na poludnie wojewddztwem Polski. Siedziba witadz rzadowych (wojewody) i
samorzadowych (sejmiku) wojewodztwa jest Rzeszow.

Wojewdédztwo podkarpackie zajmuje powierzchnie 17 846 km?.

Rysunek 1. Wojewddztwo Podkarpackie na tle mapy Polski i Europy
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Polska
https://pl.wikipedia.org/wiki/Rzesz%C3%B3w

Zrédto: Opracowanie wiasne
W sklad wojewodztwa podkarpackiego wchodzi 21 nast¢epujacych powiatow wraz
z podanymi gminami oraz 4 miasta na prawach powiatu:
Poz. 1. Powiat bieszczadzkKi z siedzibg wtadz w Ustrzykach Dolnych obejmujacy gminy:

e Czarna
o Lutowiska
e Ustrzyki Dolne

Poz. 2. Powiat brzozowski z siedzibg wtadz w Brzozowie obejmujacy gminy:

o Brzozow

e Domaradz
e Dydnia
e Haczow
« Jasienica Rosielna
e Nozdrzec
Poz. 3. Powiat debicki z siedzibg wtadz w D¢bicy obejmujacy:
1. miasto:
e Dgbica
2. gminy:
e Brzostek
e Czarna
e Dgbica
e Jodlowa
e Pilzno
o Zyrakow

Poz. 4. Powiat jarostawski z siedzibg wtadz w Jarostawiu obejmujacy:
1. miasta:

e Jarostaw

e Radymno
2. gminy:

o Chtopice

o Jarostaw

o Laszki

o Pawlosiow

e Pruchnik

e Radymno

« Rokietnica
e Rozwienica
o Wiazownica

Poz. 5. Powiat jasielski z siedzibg wtadz w Jasle obejmujacy:

1. miasto:
e Jasto
2. gminy:
e Brzyska
e Debowiec
e Jasto
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o Kotaczyce

o Krempna

e Nowy Zmigrod
e Osiek Jasielski
o Skotyszyn

e Tarnowiec

Poz. 6. Powiat kolbuszowski z siedziba wiadz w Kolbuszowej obejmujacy gminy:

o Cmolas
o Dzikowiec
« Kolbuszowa
e Majdan Krolewski
o Niwiska
e Ranizow
Poz. 7. Powiat kro$nienski z siedzibg wiadz w Kro$nie obejmujacy gminy:
e Chorkowka

e Dukla

e lwonicz-Zdroj
o Jedlicze

o Korczyna

e Kroscienko Wyzne
o Migjsce Piastowe

e Rymanow

e Wojaszowka

Poz. 8. Powiat leski z siedzibg wtadz w Lesku obejmujacy gminy:

e Baligrod
e Cisna

e Lesko

e Olszanica
e Solina

Poz. 9. Powiat lezajski z siedziba wtadz w Lezajsku obejmujacy:
1. miasto:

o Lezajsk
2. gminy:

e Grodzisko Dolne

o Kurytowka

o Lezajsk

o Nowa Sarzyna
Poz. 10. Powiat lubaczowskKi z siedzibg wtadz w Lubaczowie obejmujacy:
1. miasto:

e Lubaczow
2. gminy:

e Cieszandéw

e Horyniec — Zdroj

e Lubaczow

e Narol
e Oleszyce
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o Stary Dzikow
e Wielkie Oczy

Poz. 11. Powiat lancucki z siedzibg wtadz w Lancucie obejmujacy:
1. miasto:

e Lancut
2. gminy:
o Bialobrzegi
e Czarna
e Lancut
¢ Markowa
o Rakszawa
e Zotynia

Poz. 12. Powiat mielecki z siedzibg wtadz w Mielcu obejmujacy:
1. miasto:

e Mielec
2. gminy:
« Borowa
e Czermin
o Gawluszowice
e Mielec

e Padew Narodowa
e Przectaw

e Radomysl Wielki

e Tuszow Narodowy
o Wadowice Gorne

Poz. 13. Powiat nizanski z siedziba wtadz w Nisku obejmujacy gminy:

e Harasiuki

e Jarocin

e Jezowe

o  Krzeszow

+ Nisko

¢ Rudnik n. Sanem
e Ulanow

Poz. 14. Powiat przemyski z siedzibg wtadz w Przemyslu obejmujacy gminy:

e Bircza

e Dubiecko
e Fredropol
o Kirasiczyn
o Krzywcza
e Medyka

e Orly

e Przemysl
e Stubno

e Zurawica
Poz. 15. Powiat przeworski z siedzibg witadz w Przeworsku obejmujacy:
1. miasto:
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e Przeworsk

2. gminy:
e Adamowka
o (Gat

o Jawornik Polski
o Kanczuga
e Przeworsk

« Sieniawa
e Tryhcza
o Zarzecze

Poz. 16. Powiat ropczycko-sedziszowski z siedzibg wladz w Ropczycach obejmujacy gminy:

e lwierzyce

Ostrow

Ropczyce

Sedziszé6w Matopolski
Wielopole Skrzynskie

Poz. 17. Powiat rzeszowski z siedzibg wtadz w Rzeszowie obejmujacy:
1. miasto:

e Dynow
2. gminy:

e Btlazowa
e Boguchwata

e Chmielnik
e Dynow
e Glogoéw Matopolski
e Hyzne
o Kamien
o Krasne
e Lubenia
e Sokoloéw Matopolski
e Swilcza
e Trzebownisko
e Tyczyn
Poz. 18. Powiat sanocki z siedzibg wtadz w Sanoku obejmujacy:
1. miasto:
e Sanok
2. gminy:
e Besko
« Bukowsko
o Komancza
o Sanok
e Tyrawa Wotoska
o Zagbrz
e Zarszyn

Poz. 19. Powiat stalowowolski z siedzibg wiadz w Stalowej Woli obejmujacy:
1. miasto:
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o Stalowa Wola

2. gminy:
e Bojanoéw
e Pysznica
e Radomysl nad Sanem
o Zaklikow
e Zaleszany

Poz. 20. Powiat strzyzowski z siedzibg wladz w Strzyzowie obejmujacy gminy:

e Czudec
Frysztak
Niebylec
Strzyzow
Wisniowa

Poz. 21. Powiat tarnobrzeski z siedzibg wtadz w Tarnobrzegu obejmujacy gminy:

e Barandéw Sandomierski

o Gorzyce
o Grebow
e Nowa D¢ba

Miasta na prawach powiatu:

Krosno
Przemysl
Rzeszow
Tarnobrzeg

el A

IT 2. Ludnos¢

Jak podaje GUS® wojewddztwo podkarpackie zamieszkiwalo na dzieh 31.12.2020 r. 2
121 229 mieszkancow, z czego 51,0% stanowily kobiety, a 49,0% mezczyzni. Proporcje
plci sa zatem bardzo wyrdwnane. Wspotczynnik feminizacji wynosi 104 (na kazdych 100
mezcezyzn przypada 104 kobiet), natomiast wspotczynnik maskulinizacji wynosi 96 (na kazde
100 kobiet przypada 96 me¢zczyzn).

W latach 2002-2020 liczba mieszkancéw wzrosta o 0,8%. Sredni wiek mieszkancéw
wynosi 41,4 lat i jest porownywalny do Sredniego wieku mieszkancow calej Polski (42
lata). GestosS¢ zaludnienia wynosi 119 os6b/km?, a stopa urbanizacji 41,6%.

* 7rédto: https://www.polskawliczbach.pl/podkarpackie.
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Wykres 1. Ludno$¢ woj. podkarpackiego (1995-2020)

Populacja - Woj. podkarpackie w latach 1995 - 2020
(Zrédto: GUS)
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Prognozowana liczba mieszkancow wojewodztwa podkarpackiego w 2050 roku wynosi
1 870 343, z czego 949 823 maja stanowic¢ kobiety, a 920 520 me¢zczyzni.

Wykres 2. Prognozowana populacja woj. podkarpackiego (2025-2050)

Prognozowana populacja - Woj. podkarpackie w latach 2025
- 2050

(Zrédto: GUS)
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Mieszkancy wojewodztwa podkarpackiego zawarli w 2019 roku 10 123 malzenstw, co
odpowiada 4,8 malzenstwom na 1000 mieszkancow. Jest to wartos¢ poréwnywalna do
wartosci dla kraju. W tym samym okresie odnotowano 1,2 rozwodéw przypadajacych na
1000 mieszkancow. Jest to znacznie mniej od wartosci dla kraju. 30,5% mieszkancow
podkarpackiego jest stanu wolnego, 57,1% zyje w maltzenstwie, 2,8% mieszkancow jest po
rozwodzie, a 8,7% to wdowy/wdowcy.

Wojewodztwo podkarpackie ma dodatni przyrost naturalny wynoszacy 584.
Odpowiada to przyrostowi naturalnemu 0,27 na 1000 mieszkancéw podkarpackiego. W 2019
roku urodzito si¢ 20 613 dzieci, w tym 48,1% dziewczynek i 51,9% chlopcow. Srednia waga
noworodkow to 3 352 graméw. Wspotczynnik dynamiki demograficznej, czyli stosunek
liczby urodzen zywych do liczby zgondéw wynosi 0,81 i jest wigkszy od $redniej dla catego
kraju. W 2019 roku 42,8% zgondéw w podkarpackim spowodowanych byto chorobami uktadu
krazenia, przyczyna 25,2% zgonéw w podkarpackim byly nowotwory, a 6,3% zgonow
spowodowanych byto chorobami uktadu oddechowego. Na 1000 ludnos$ci podkarpackiego
przypada 9.41 zgonow. Jest to znacznie mniej od wartosci $redniej dla Polski. W 2019 roku
zarejestrowano 22 173 zameldowan w ruchu wewnetrznym oraz 25 635 wymeldowan,
W wyniku czego saldo migracji wewnetrznych wynosi dla podkarpackiego -3 462. W tym
samym roku 1 058 o0s6b zameldowalo si¢ z zagranicy oraz zarejestrowano 546 wymeldowan
za granicg¢ - daje to saldo migracji zagranicznych wynoszace 512.

W wojewddztwie podkarpackim zdecydowanie przewazaja mieszkancy w wieku
produkcyjnym (61,1% mieszkancow), druga w kolejnosci grupa to mieszkancy w wieku
poprodukcyjnym (20,08%). Niewiele mniejszy odsetek (18,1%) stanowi populacja w wieku
w wieku przedprodukcyjnym.

Wykres 3. Piramida wieku mieszkaricéw woj. podkarpackiego (2020)

Piramida wieku mieszkancow podkarpackiego, 2020

(Zrédto: GUS)
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III UWARUNKOWANIA PRAWNE PRZECIWDZIALANIA

PRZEMOCY W RODZINIE

Il 1. Migdzynarodowe dokumenty strategiczne w zakresie przeciwdzialania przemocy
w rodzinie

Problem przemocy w rodzinie zostat dostrzezony i1 zdiagnozowany takze w innych
panstwach na calym $wiecie, czego wyrazem s3 podejmowane dziatania organizacji
migdzynarodowych, w tym m.in. Organizacji Narodéw Zjednoczonych czy tez Rady Europy,
w celu ograniczenia tego zjawiska.

W szczegolnosci nalezy tu wskaza¢ na akty prawa miedzynarodowego, zmierzajgce
do przeciwdzialania przemocy wobec kobiet i dzieci oraz przemocy w rodzinie, w tym

m.in.:

1) Organizacji Narodow Zjednoczonych (ONZ):
Konwencja w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet z dnia 18
grudnia 1979 roku,
Konwencja o prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989 roku,
Deklaracja o Eliminacji Przemocy wobec Kobiet z dnia 20 grudnia 1993 roku
Rezolucja 48/104 Zgromadzenia Ogodlnego ONZ,
Rezolucja A/54/4 Zgromadzenia Ogolnego ONZ — Protokét Fakultatywny do
Konwencji w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet z dnia 6
pazdziernika 1999 roku.

2) Rady Europy:
Rekomendacja Komitetu Ministréw Rady Europy nr R (85)4 w sprawie przemocy
domowej z 26 marca 1985 roku,
Rekomendacja Komitetu Ministrow Rady Europy nr R (90)2 w sprawie reakcji
spolecznych na przemoc w rodzinie z 15 stycznia 1990 roku,
Rekomendacja Rady Europy 1450 (2000) dotyczaca przemocy wobec kobiet w
Europie,
Rekomendacja Komitetu Ministrow Rady Europy Rec. (2002)5 w sprawie ochrony
kobiet przed przemocg z 30 kwietnia 2002 roku,
Konwencja o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej
z11 maja2011r.

3) Unii Europejskiej:
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE z dnia 5 kwietnia 2011 r.
W sprawie zapobiegania handlowi ludzmi 1 zwalczania tego procederu oraz ochrony
ofiar (Dz. Urz. UE L 101 z 15.04.2011, s. 1),
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/99/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.
w sprawie europejskiego nakazu ochrony (w sprawach karnych) (Dz. Urz. UE L 338
z21.12.2011, s. 2),
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.
w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w celach seksualnych
I wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii dziecigcej, zastepujaca decyzje
ramowg Rady 2004/68/WSiSW (Dz. Urz. UE L 335z 17.12.2011, s. 1),
Dyrektywa 2012/29/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 pazdziernika
2012 r. ustanawiajagca normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar
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przestepstw oraz zastepujaca decyzje ramowa Rady 2001/220/WSiSW (Dz. Urz. UE L
3157 14.11.2012, s. 57).

Il 2. Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie i inne
akty prawne

Zadania w ramach systemu przeciwdzialania przemocy w rodzinie zostaly na mocy
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (t.j. Dz. U. z 2021 r.
poz. 1249) rozdzielone pomiedzy gmine, powiat, samorzad wojewédztwa, wojewodow
oraz ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spolecznego. Dodatkowe zadania
powierzono rowniez Prokuratorowi Generalnemu. W niniejszym opracowaniu przypominamy
te zadania.

Do zadan wlasnych gminy nalezy w szczegdlnosci tworzenie gminnego systemu
przeciwdzialania przemocy w rodzinie, w tym:

1) opracowanie i realizacja gminnego programu przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz
ochrony ofiar przemocy w rodzinie;

2) prowadzenie poradnictwa i interwencji w zakresie przeciwdziatania przemocy w rodzinie
W szczegblno$ci poprzez dziatania edukacyjne stuzace wzmocnieniu opiekunczych
I wychowawczych kompetencji rodzicoéw w rodzinach zagrozonych przemocg w rodzinie;

3) zapewnienie osobom dotknigtym przemoca w rodzinie miejsc w osrodkach wsparcia;

4) tworzenie zespolow interdyscyplinarnych

Do zadan wlasnych powiatu nalezy w szczegdlnosci:

1) opracowanie 1 realizacja powiatowego programu przeciwdziatania przemocy w rodzinie
oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie;

2) opracowanie i realizacja programow stuzacych dziataniom profilaktycznym, majacym
na celu udzielenie specjalistycznej pomocy, zwlaszcza w zakresie promowania i wdrozenia
prawidtowych metod wychowawczych w stosunku do dzieci w rodzinach zagrozonych
przemoca w rodzinie;

3) zapewnienie osobom dotknigtym przemocg w rodzinie miejsc w osrodkach wsparcia;

4) zapewnienie osobom dotknigtym przemoca w rodzinie miejsc w osrodkach interwencji
kryzysowej.

Do zadan z zakresu administracji rzadowej realizowanych przez powiat nalezy
W szczegollnosci:
1) tworzenie 1 prowadzenie specjalistycznych os$rodkow wsparcia dla ofiar przemocy
w rodzinie,
2) opracowywanie 1 realizacja programéw oddzialywan korekcyjno-edukacyjnych dla oséb
stosujacych przemoc w rodzinie

Ponadto do zadan wlasnych powiatu wynikajacych z ustawy o pomocy spotecznej nalezy
prowadzenie o$rodkéw interwencji kryzysowej, ktoére réwniez wykonujg zadania zwigzane
Z przeciwdziataniem przemocy w rodzinie.

Do zadan wlasnych samorzadu wojewodztwa nalezy w szczego6lnosci:

1) opracowanie i realizacja wojewddzkiego programu przeciwdzialania przemocy
w rodzinie,

2) inspirowanie i promowanie nowych rozwigzan w zakresie przeciwdziatania przemocy
w rodzinie,
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3) opracowywanie ramowych programoéw ochrony ofiar przemocy w rodzinie oraz
ramowych programéw oddziatywan korekcyjno-edukacyjnych dla oséb stosujgacych przemoc
w rodzinie,

4) organizowanie szkolen dla oséb realizujagcych zadania zwigzane z przeciwdziataniem
przemocy w rodzinie.

Do zadan wojewody nalezy:

1) opracowywanie materiatow instruktazowych, zalecen, procedur postgpowania
interwencyjnego w sytuacjach kryzysowych zwigzanych z przemocg w rodzinie dla osob
realizujagcych te zadania,

2) monitorowanie zjawiska przemocy w rodzinie,

3) powolywanie i odwotywanie Wojewddzkiego Koordynatora Realizacji Krajowego
Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie,

4) monitorowanie realizacji Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie
przy pomocy Wojewodzkiego Koordynatora  Realizacji  Krajowego  Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie,

5) nadzér nad realizacja zadan z zakresu przeciwdzialania przemocy w rodzinie
realizowanych przez samorzad gminny, powiatowy i wojewddztwa,

6) kontrola realizacji zadan z =zakresu przeciwdziatania przemocy w rodzinie
wykonywanych przez podmioty niepubliczne na podstawie umoéw z organami administracji
rzagdowej 1 samorzadowe;.

Zadania ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spolecznego:

1) zlecanie 1 finansowanie badan, ekspertyz i analiz dotyczacych zjawiska przemocy
w rodzinie,

2) prowadzenie dziatan promujacych podnoszenie §wiadomosci spolecznej w zakresie
przyczyn i skutkow przemocy w rodzinie,

3) powotywanie i odwotywanie Krajowego Koordynatora Realizacji Krajowego programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie (...),

4) monitorowanie realizacji Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie
przy pomocy koordynatora, o ktorym mowa w pkt 3,

5) opracowanie oraz wydanie co najmniej raz na dwa lata wytycznych do prowadzenia
szkolen w zakresie przeciwdzialania przemocy w rodzinie,

6) finansowe wspieranie programow z zakresu przeciwdziatania przemocy w rodzinie
realizowanych przez:

a) jednostki samorzadu terytorialnego,

b) organizacje pozarzadowe dziatajace na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie,

C) jednostki organizacyjne dziatajace na podstawie przepisow o stosunku Panstwa do
Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej, stosunku Panstwa do innych kosciotow
i zwigzkéw wyznaniowych oraz o gwarancji wolnosci sumienia i wyznania, jezeli ich cle
Statutowe obejmuja prowadzenie dzialalnosci w zakresie przeciwdziatania przemocy w
rodzinie.

Zadania Prokuratora Generalnego:

1) opracowywanie 1 wydawanie co najmniej raz na dwa lata wytycznych dotyczacych
zasad postepowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury w zakresie
przeciwdziatania przemocy w rodzinie.

Oprocz wyzej przywolanej ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku, na krajowy system
przeciwdzialania przemocy w rodzinie skladaja si¢ rozliczne regulacje normatywne
umiejscowione w szczegolnosci w nastepujacych aktach prawnych:
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10.
11.

12.
13.

14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 78
poz. 483 ze zm.),

. Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. z 2020 r. poz.

1359),

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1740,
2320),

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2020 r. poz.
1575 ze zm.).

Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwos$ci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (Dz. U z 2019 r. poz. 2277 ze zm.),

Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U.
z 2016 r. poz.1654),

Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713, z p6zn.
zm.),

. Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2017 r., poz. 2067),

Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2020 r. poz. 1327),

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1444 ze zm.),
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postgpowania karnego ( Dz. U. z 2017 poz.
1904)

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 920),
Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz. U. z 2020 r. poz.
1668).

Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach
porzadkowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 431, z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1876),
Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2017 r.
poz. 783),

Ustawa z dnia 13 maja 2016 r. o przeciwdzialaniu zagrozeniom przestgpczoscia na tle
seksualnym (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 152),

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 13 wrze$nia 2011r. w sprawie procedury
»Niebieskie Karty” oraz wzorow formularzy ,,Niebieska Karta” (Dz. U. z 2011 r. Nr 209
poz. 1245),

Rozporzadzenie Ministra Pracy 1 Polityki Spolecznej z 22 lutego 2011 r. w sprawie
standardu podstawowych ustug $wiadczonych przez specjalistyczne osrodki wsparcia dla
ofiar przemocy w rodzinie, kwalifikacji oséb zatrudnionych w tych osrodkach,
szczegdtowych kierunkéw prowadzenia oddziatywan korekcyjno-edukacyjnych wobec
osOb stosujgcych przemoc w rodzinie oraz kwalifikacji osob prowadzacych
oddziatywania korekcyjno-edukacyjne (Dz. U. z 2011 r. Nr 50, poz. 259),
Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 31 marca 2011r.
W sprawie procedury postgpowania przy wykonywaniu czynno$ci odebrania dziecka
Zrodziny w razie bezpo$redniego zagrozenia zycia lub zdrowia dziecka w zwigzku
Z przemoca w rodzinie (Dz. U. z 2011 r. Nr 81, poz. 448).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 pazdziernika 2010 r. w sprawie wzoru
zaswiadczenia lekarskiego o przyczynach i1 rodzaju uszkodzen ciala zwigzanych z
uzyciem przemocy (Dz. U. z 2010 r. Nr 201, poz. 1334).
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I11 3. Regulacje antyprzemocowe w Kodeksie karnym

W Ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (k.k.) obowiazuja przepisy, na
podstawie ktorych sa spenalizowane liczne zachowania, ktére sa typowe dla zjawiska
przemocy w rodzinie.

W art. 207 k.k. spenalizowano zachowanie polegajace na zngcaniu si¢:

§ 1. Kto zneca sie fizycznie lub psychicznie nad osobg najblizszqg lub nad inng osobg
pozostajgcqg w stalym lub przemijajgcym stosunku zaleznosci od sprawcy, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

§ la. Kto zneca sig fizycznie lub psychicznie nad osobq nieporadng ze wzgledu na jej wiek,
stan psychiczny lub fizyczny, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.

§ 2. Jezeli czyn okreslony w § I lub la polgczony jest ze stosowaniem szczegolnego
okrucienstwa, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

§ 3. Jezeli nastepstwem czynu okreslonego w § 1-2 jest targnigcie sie pokrzywdzonego na
wlasne Zycie, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12.

Zngcanie si¢ musi mie¢ charakter wielokrotny, powtarzalny, wyjatkowo moze to by¢
réwniez dzialanie jednorazowe, lecz intensywne i rozciagni¢te w czasie. Jesli zachowanie
jednorazowe nie posiada powyzszych cech traktowane jest jako inne przestepstwo —
naruszenie nietykalno$ci, uszczerbek na zdrowiu, grozba karalna. Zaniechanie okre$lonego
dzialania przez sprawce takze moze rodzi¢ dla niego odpowiedzialno$¢ karng. Do zaistnienia
przestgpstwa zngcania wystarczy, ze sprawca dopuszcza si¢ tylko jednego z rodzajow
przemocy (tzn. psychicznej lub fizycznej). ROwniez wymuszanie wspolzycia seksualnego, w
tym takze gwalt w malzenstwie jest przestgpstwem — sprawca moze wtedy roéwniez
odpowiada¢ z art. 197 k.k.

Nalezy mie¢ na uwadze, Ze sprawcy przemocy w rodzinie moga podlegad
odpowiedzialnoS$ci karnej nie tylko za czyny objete dyspozycja art. 207 k.k.

W ponizszej tabeli podano podstawe prawna i normatywnag deskrypcje czynnoS$ci
wykonawczej czyndow zabronionych, ktére s3 rozpatrywane relatywnie najczesciej przez
organy wymiaru sprawiedliwosci w kontekscie zachowan sprawcow przemocy domowe;.

Tabela 1. Przestepstwa penalizowane w Kodeksie karnym — wybdr. Podstawa prawna i opis czynnosci
wykonawczej

Czyn zabroniony Podstawa Czynnos$¢ wykonawcza i zagrozenie karg
prawna z
kk
Uszkodzenie ciala Art. 1561 | Art 15§. §.1. Kto p_owoduje cigzki uszczerbek na zdrowi_u w postapi: 1)_
157 pozbawienia cztowieka wzroku, stuchu, mowy, zdolnosci ptodzenia, 2) innego

cigzkiego kalectwa, cigzkiej choroby nieuleczalnej lub dlugotrwatej, choroby
realnie zagrazajacej zyciu, trwatej choroby psychicznej, calkowitej albo znacznej
trwatej niezdolnosci do pracy w zawodzie lub trwatego, istotnego zeszpecenia lub
znieksztalcenia ciala, podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od
lat 3.

§ 2. Jezeli sprawca dziata nieumyslnie, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat
3.

§ 3. Jezeli nastgpstwem czynu okre§lonego w § 1 jest Smier¢ czlowieka, sprawca
podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 5, karze 25 lat pozbawienia wolnosci
albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Art. 157. § 1. Kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstroj
zdrowia, inny niz okre§lony w art. 156 § 1, podlega karze pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do lat 5.

§ 2. Kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia
trwajacy nie diuzej niz 7 dni, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do lat 2.

§ 3. Jezeli sprawca czynu okre§lonego w § 1 lub 2 dziata nieumyslnie, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do roku.

§ 4. Sciganie przestepstwa okreslonego w § 2 lub 3, jezeli naruszenie czynnosci
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narzadu ciafa lub rozstr6j zdrowia nie trwat dtuzej niz 7 dni, odbywa si¢ z
oskarzenia prywatnego, chyba ze pokrzywdzonym jest osoba najblizsza
zamieszkujaca wspolnie ze sprawca.

§ 5. Jezeli pokrzywdzonym jest osoba najblizsza, §ciganie przestgpstwa
okre§lonego w § 3 nastgpuje na jej wniosek.

Pozostawianie osoby,
wzgledem ktorej jest
si¢ zobowiazanym do
opieki, w sytuacjach
zagrazajacych jej zyciu
lub zdrowiu

Art. 160

§ 1. Kto naraza czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3. §
2. Jezeli na sprawcy ciazy obowigzek opieki nad osoba narazong na
niebezpieczenstwo, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

§ 3. Jezeli sprawca czynu okreslonego w § 1 lub 2 dziata nieumyslnie, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

§ 4. Nie podlega karze za przestgpstwo okre§lone w § 1-3 sprawca, ktory
dobrowolnie uchylit grozace niebezpieczenstwo.

§ 5. Sciganie przestepstwa okreslonego w § 3 nastepuje na wniosek
pokrzywdzonego.

Grozba karalna

Art. 190

§ 1. Kto grozi innej osobie popelnieniem przestgpstwa na jej szkodg lub szkode
0soby najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniong obawe, ze
bedzie spetniona, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do lat 2.

§ 2. Sciganie nastepuje na wniosek pokrzywdzonego.

Zmuszanie do
okreslonych zachowan

Art. 191

§ 1. Kto stosuje przemoc wobec osoby lub grozbe bezprawna w celu zmuszenia
innej osoby do okre§lonego dziatania, zaniechania lub znoszenia, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3.

§ la. Tej samej karze podlega, kto w celu okreslonym w § 1 stosuje przemoc
innego rodzaju uporczywie lub w sposob istotnie utrudniajacy innej osobie
korzystanie z zajmowanego lokalu mieszkalnego.

§ 2. Jezeli sprawca dziata w sposob okreslony w § 1 w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelnosci, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

§ 3. Sciganie przestepstwa okre§lonego w § 1a nastepuje na wniosek
pokrzywdzonego.

Zgwalcenie

Art. 197

§ 1. Kto przemoca, grozba bezprawna lub podstgpem doprowadza inng osobe do
obcowania piciowego, podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12.

§ 2. Jezeli sprawca, w sposob okreslony w § 1, doprowadza inng osobe do
poddania si¢ innej czynnosci seksualnej albo wykonania takiej czynnosci, podlega
karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.

§ 3. Jezeli sprawca dopuszcza si¢ zgwalcenia: 1) wspoélnie z inng osobg, 2) wobec
matoletniego ponizej lat 15, 3) wobec wstgpnego, zstepnego, przysposobionego,
przysposabiajacego, brata lub siostry, podlega karze pozbawienia wolnosci na
czas nie krotszy od lat 3.

§ 4. Jezeli sprawca czynu okreslonego w § 1-3 dziata ze szczegdlnym
okrucienstwem, podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy od lat 5.

Naklanianie i
zmuszanie do czynéw
nierzadnych przy
wykorzystaniu
stosunku zaleznosci

Art. 199

Art. 199. § 1. Kto, przez naduzycie stosunku zaleznosci lub wykorzystanie
krytycznego potozenia, doprowadza inng osob¢ do obcowania ptciowego lub do
poddania si¢ innej czynnosci seksualnej albo do wykonania takiej czynnosci,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

§ 2. Jezeli czyn okreslony w § 1 zostat popelniony na szkode matoletniego,
sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

§ 3. Karze okreslonej w § 2 podlega, kto obcuje piciowo z matoletnim lub
dopuszcza si¢ wobec takiej osoby innej czynnosci seksualnej albo doprowadza ja
do poddania sig takim czynnosciom albo do ich wykonania, naduzywajac zaufania
lub udzielajac w zamian korzysci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy

Dopuszczenie si¢ czynu
lubieZznego wobec
osoby ponizej 15 roku
Zycia

Art. 200

§ 1. Kto obcuje ptciowo z matoletnim ponizej lat 15 lub dopuszcza si¢ wobec
takiej osoby innej czynnosci seksualnej lub doprowadza ja do poddania si¢ takim
czynnos$ciom albo do ich wykonania, podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 2
do 12.

§ 2. (uchylony)

§ 3. Kto matoletniemu ponizej lat 15 prezentuje tresci pornograficzne lub
udostgpnia mu przedmioty majace taki charakter albo rozpowszechnia tresci
pornograficzne w sposob umozliwiajacy takiemu matoletniemu zapoznanie si¢ z
nimi, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

§ 4. Karze okreslonej w § 3 podlega, kto w celu swojego zaspokojenia
seksualnego lub zaspokojenia seksualnego innej osoby prezentuje matoletniemu
ponizej lat 15 wykonanie czynnosci seksualne;j.

§ 5. Karze okreslonej w § 3 podlega, kto prowadzi reklamg lub promocje
dziatalnosci polegajacej na rozpowszechnianiu tresci pornograficznych w sposob
umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi matoletniemu ponizej lat 15.

Obcowanie plciowe w
stosunku do wstepnego,
zstepnego,
przysposobionego,
przysposabiajacego,
brata lub siostry

Art. 201

Kto dopuszcza si¢ obcowania piciowego w stosunku do wstepnego, zstepnego,
przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesigey do lat 5.

Rozpijanie

Art. 208

Kto rozpija matoletniego, dostarczajac mu napoju alkoholowego, utatwiajac jego
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maloletniego

spozycie lub naktaniajac go do spozycia takiego napoju, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Uchylanie si¢ od
obowiazku
alimentacyjnego
(niealimentacja)

Art. 209

§ 1. Kto uchyla si¢ od wykonania obowiazku alimentacyjnego okreslonego co do
wysokosci orzeczeniem sadowym, ugoda zawarta przed sadem albo innym
organem albo inng umowa, jezeli taczna wysokos¢ powstatych wskutek tego
zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych albo jezeli
opodznienie zalegtego §wiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3
miesigce,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do
roku.

§ la. Jezeli sprawca czynu okreslonego w § 1 naraza osobg uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat
2.

§ 2. Sciganie przestepstwa okreslonego w § 1 lub 1a nastepuje na wniosek
pokrzywdzonego, organu pomocy spotecznej lub organu podejmujacego dziatania
wobec dtuznika alimentacyjnego.

§ 3. Jezeli pokrzywdzonemu przyznano odpowiednie $wiadczenia rodzinne albo
$wiadczenia pienigzne wyplacane w przypadku bezskutecznosci egzekucji
alimentow, $ciganie przestepstwa okre§lonego w § 1 lub la odbywa si¢ z urzedu.
§ 4. Nie podlega karze sprawca przestegpstwa okreslonego w § 1, ktory nie pozniej
niz przed uptywem 30 dni od dnia pierwszego przestuchania w charakterze
podejrzanego uiscit w catosci zalegle alimenty.

§ 5. Sad odstepuje od wymierzenia kary, jezeli nie pozniej niz przed uptywem 30
dni od dnia pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego sprawca
przestgpstwa okreslonego w § 1a uiscit w calosci zalegte alimenty, chyba ze wina
i spoteczna szkodliwo$¢ czynu przemawiajg przeciwko odstgpieniu od
wymierzenia kary.

Porzucenie
maloletniego lub osoby
nieporadnej

Art. 210

§ 1. Kto wbrew obowiazkowi troszczenia si¢ o matoletniego ponizej lat 15 albo o
osobe nieporadna ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny osobe te
porzuca, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

§ 2. Jezeli nastepstwem czynu jest $mier¢ osoby okreslonej w § 1, sprawca
podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12

Uprowadzenie lub
zatrzymanie
maloletniego wbrew
woli osoby powolanej
do opieki

Art. 211

Kto, wbrew woli osoby powotanej do opieki lub nadzoru, uprowadza lub
zatrzymuje matoletniego ponizej lat 15 albo osobg nieporadng ze wzgledu na jej
stan psychiczny lub fizyczny, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy
do lat 5.

Zniewazenie

Art. 216

§ 1. Kto zniewaza inng osobg w jej obecnosci albo chocby pod jej nieobecnosc,
lecz publicznie lub w zamiarze, aby zniewaga do osoby tej dotarta, podlega
grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci.

§ 2. Kto zniewaza inng osobg¢ za pomoca srodkow masowego komunikowania,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do
roku.

§ 3. Jezeli zniewage wywotato wyzywajace zachowanie si¢ pokrzywdzonego albo
jezeli pokrzywdzony odpowiedziat naruszeniem nietykalnosci cielesnej lub
zniewaga wzajemna, sad moze odstapi¢ od wymierzenia kary.

§ 4. W razie skazania za przestegpstwo okreslone w § 2 sad moze orzec nawiazke
na rzecz pokrzywdzonego, Polskiego Czerwonego Krzyza albo na inny cel
spoteczny wskazany przez pokrzywdzonego.

§ 5. Sciganie odbywa si¢ z oskarzenia prywatnego

Naruszenie
nietykalnosci cielesnej

Art. 217

§ 1. Kto uderza cztowieka lub w inny sposob narusza jego nietykalno$¢ cielesna,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do
roku.

§ 2. Jezeli naruszenie nietykalno$ci wywotato wyzywajace zachowanie si¢
pokrzywdzonego albo jezeli pokrzywdzony odpowiedziat naruszeniem
nietykalnosci, sad moze odstapi¢ od wymierzenia kary. § 3. Sciganie odbywa si¢ z
oskarzenia prywatnego

Kradziez i kradziez z
wlamaniem na szkode
osoby najblizszej

Art. 2781
279

Art. 278 § 1. Kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma, podlega
karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto bez zgody osoby uprawnionej uzyskuje cudzy
program komputerowy w celu osiagnigcia korzysci majatkowe;j.

§ 3. W wypadku mniejszej wagi, sprawca podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

§ 4. Jezeli kradziez popeliono na szkodg osoby najblizszej, Sciganie nastgpuje na
wniosek pokrzywdzonego.

§ 5. Przepisy § 1, 3 i 4 stosuje si¢ odpowiednio do kradziezy energii lub karty
uprawniajacej do podjecia pienigdzy z automatu bankowego.

Art. 279 § 1. Kto kradnie z wlamaniem, podlega karze pozbawienia wolnosci od
roku do lat 10.
§ 2. Jezeli kradziez z wtamaniem popehiono na szkodg osoby najblizszej,

Sciganie nastgpuje na wniosek pokrzywdzonego.
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IIT 4. Krajowy Program Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na rok 2021

Na podstawie art. 10 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w
rodzinie Rada Ministrow RP podjela Uchwale nr 16 z dnia 1 lutego 2021 r. w sprawie
ustanowienia Krajowego Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie na rok 2021
(poz. 235)

Cel gléwny Programu to ,,Zwickszenie skutecznosci przeciwdziatania przemocy w rodzinie
oraz zmniejszenie skali tego zjawiska w Polsce”.

Cele szczegolowe:

e Cel 1: Zintensyfikowanie dziatan profilaktycznych w zakresie przeciwdzialania
przemocy w rodzinie.

e Cel 2: Zwickszenic dostepnosci i skuteczno$ci ochrony oraz wsparcia 0soOb
dotknietych przemoca w rodzinie.

e Cel 3: Zwigkszenie skutecznosci oddziatywan wobec osob stosujacych przemoc
w rodzinie.

e Cel 4: Zwigkszenie poziomu kompetencji przedstawicieli instytucji i podmiotow
realizujgcych zadania z zakresu przeciwdziatania przemocy w rodzinie w celu
podniesienia jakos$ci i dostgpnosci §wiadczonych ustug.

Program skierowany jest do Ogotu spoteczenstwa, w tym o0sob zagrozonych przemocy
W rodzinie, osob, ktore sa dotknigte przemoca w rodzinie, osob stosujacych przemoc
W rodzinie, $wiadkéw przemocy w rodzinie, a takze przedstawicieli stuzb zajmujacych sie
przeciwdziataniem przemocy w rodzinie.

Za realizacje zalozen Programu odpowiadajg:

e organy administracji rzadowej, przy wsparciu panstwowych jednostek
organizacyjnych realizujacych zadania w zakresie przeciwdziatania przemocy w
rodzinie oraz wspélpracy z organizacjami pozarzagdowymi oraz ko$ciolami i
zwigzkami wyznaniowymi, a takze Prokuratura oraz sady powszechne,

e jednostki samorzadu terytorialnego, przy wspotpracy podmiotow lub organizacji
pozarzadowych oraz kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych.

Program na szczeblu centralnym jest realizowany przez Krajowego Koordynatora
Realizacji Krajowego Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie w randze
sekretarza lub podsekretarza stanu w urzedzie obstugujacym tego ministra, na ktorego
przepisy ustawy natozyly obowigzek kierowania Zespolem Monitorujgcym do spraw
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie — organem opiniodawczo-doradczym ministra
wlasciwego do spraw zabezpieczenia spotecznego.

Na szczeblach wojewddzkich realizatorami Programu sa wyznaczeni przez wojewodow
Wojewodzey Koordynatorzy Realizacji Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy
w Rodzinie. Zgodnie z art. 11 ustawy Rada Ministréw do dnia 30 wrze$nia kazdego roku
zobowigzana zostala do skladania Sejmowi 1 Senatowi Rzeczypospolitej Polskiej
sprawozdania z realizacji Programu.

Program jest skorelowany z Narodowym Programem Ochrony Zdrowia Psychicznego na
lata 2017-2022.

W ramach Programu wyrodzniono 4 priorytetowe obszary dzialania, do ktérych
przypisane zostaly kierunki dzialan:

Obszar 1: Profilaktyka, diagnoza spoleczna i edukacja spoleczna
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Poszerzenie wiedzy ogéhu spoteczenstwa, w tym zainteresowanych stuzb, na temat
zjawiska przemocy w rodzinie,

Podniesienie poziomu wiedzy i $wiadomosci spotecznej w zakresie przyczyn i
skutkéw przemocy w rodzinie (art. 8 pkt 2 w zwigzku z art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy),
Ograniczenie treSci przemocowych w mediach,

Poprawa jakosci systemu dziatan profilaktycznych,

Realizacja programéw przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz ochrony ofiar
przemocy w rodzinie (art. 6 ust. 2 ustawy).

Obszar 2: Ochrona i pomoc osobom dotknietym przemoca w rodzinie (art. 10 ust. 1 pkt
114 Ustawy)

Rozw¢j infrastruktury instytucji rzadowych i samorzagdowych, a takze podmiotow
oraz

organizacji pozarzadowych udzielajagcych pomocy osobom dotknigtym przemoca
W rodzinie oraz wypracowanie zasad wspotpracy,

Upowszechnianie informacji w zakresie mozliwosci i form udzielania pomocy
osobom

dotknigtym przemoca w rodzinie (art. 10 ust. 1 pkt 4 ustawy),

Udzielanie pomocy i wsparcia osobom dotknigtym przemocg w rodzinie,

Monitoring dziatan pomocowych.

Obszar 3: Oddzialywanie na osoby stosujace przemoc w rodzinie

Tworzenie 1 rozszerzanie oferty oddziatywan wobec os6b stosujacych przemoc
W rodzinie realizowanych przez instytucje rzadowe i samorzadowe, a takze podmioty
oraz organizacje pozarzadowe, a takze wypracowywanie i doskonalenie zasad
wspolpracy migdzy tymi instytucjami i podmiotami oraz organizacjami
pozarzadowymi i wdrazanie do realizacji,

Interweniowanie oraz reagowanie wlasciwych stuzb na stosowanie przemocy
w rodzinie,

Realizowanie wobec osob stosujacych przemoc w rodzinie programow oddziatywan
korekcyjno-edukacyjnych zmierzajacych do zaprzestania stosowania przemocy
w rodzinie (art. 10 ust. 1 pkt 2 ustawy),

Realizowanie programéw psychologiczno-terapeutycznych dla o0so6b stosujacych
przemoc w rodzinie zmierzajacych do zmiany wzorcéw zachowan,

Realizowanie programow wspierajacych dla osob stosujacych przemoc w rodzinie
zmierzajacych do utrwalenia i  wzmocnienia zmian zapoczatkowanych
oddziatywaniami korekcyjno-edukacyjnymi lub psychologiczno-terapeutycznymi.

Obszar 4: Podnoszenie kompetencji, rozwijanie i doskonalenie umiejetnosci stuzb
I przedstawicieli podmiotow realizujacych dzialania z zakresu przeciwdzialania
przemocy w rodzinie

Wzmacnianie jakosci ksztatcenia i doskonalenia zawodowego oséb przygotowujacych
si¢ do realizacji zadan z zakresu przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz oséb
realizujacych te zadania.

Wyznaczanie kierunkéw dzialan dla podmiotow 1 instytucji zajmujacych si¢
przeciwdziataniem przemocy w rodzinie.

Podnoszenie kompetencji o0so6b realizujacych zadania z zakresu przeciwdzialania
przemocy w rodzinie.

Strona24



e Wzmacnianie kompetencji zawodowych oraz przeciwdzialanie wypaleniu
zawodowemu oso6b realizujacych zadania z zakresu przeciwdziatania przemocy
w rodzinie.

Opracowanie niniejszej ,,Diagnozy zjawiska przemocy w rodzinie na obszarze
wojewodztwa podkarpackiego” stanowi realizacje przez wladze smorzadu wojewodztwa
podkarpackiego obowigzku wynikajacego z Krajowego Programu w ramach dzialania
pn. ,Diagnoza zjawiska przemocy w rodzinie na obszarze gminy, powiatu i
wojewddztwa, w tym w odniesieniu do gmin, ustalenie odsetka populacji rodzin
zagrozonych przemoca w rodzinie”. Przedmiotowe dzialanie zostato przewidziane w
Obszarze 1 Krajowego Programu - ,,Profilaktyka, diagnoza spoteczna i edukacja spoteczna” i
kierunku dziatan nr 1.1. pn. ,Poszerzenie wiedzy ogoétu spoteczenstwa, w tym
zainteresowanych shuzb, na temat zjawiska przemocy w rodzinie”.

Realizatorami opisanego zadania sa jednostki samorzadu terytorialnego na szczeblu
gminnym, powiatowym, jak i wojewodzkim.

I 5. Wojewodzki Program Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na rok 2021

Wojewodzki Program Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie na rok 2021 zostal
przyjety do realizacji na mocy Uchwaly nr XXXII/543/21 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 15 lutego 2021 r. i stanowi kontynuacje Wojewddzkiego Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie na lata 2014 — 2020.

Opracowanie Wojewodzkiego Programu jest wypelnieniem obowiazku wynikajacego
wprost z art. 6 ust. 6 ww. Ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie. Zgodnie z
podanym przepisem do zadan wilasnych samorzadu wojewddztwa nalezy w szczegdlnosci
opracowanie i realizacja wojewddzkiego programu przeciwdzialania przemocy w rodzinie.

Celem glownym Wojewddzkiego Programu jest zwi¢kszenie skutecznos$ci dzialan
podejmowanych w obszarze przeciwdzialania przemocy w rodzinie oraz zmniejszenie
skali tego zjawiska w wojewodztwie podkarpackim.

Program okres$la tez cele szczegdtowe, ktérym przypisano odpowiednie zadania majace
doprowadzi¢ do realizacji przyjetych zalozen.

Pierwszy cel szczegblowy zaklada ,,Zintensyfikowanie dziatan profilaktycznych w
zakresie przeciwdzialania przemocy w rodzinie”. Drugi cel szczegotowy to ,,Zwigkszenie
dostgpnosci 1 skutecznosci ochrony oraz wsparcia osob dotknigtych przemocg w rodzinie”. W
ramach trzeciego celu szczegdlowego przewidziano ,,Zwigkszenie skutecznosci oddzialywan
wobec 0sOb stosujgcych przemoc w rodzinie”, a czwartego ,,Zwigkszenie poziomu
kompetencji przedstawicieli instytucji 1 podmiotéw realizujacych zadania z zakresu
przeciwdziatania przemocy w rodzinie, w celu podniesienia jakosci 1 dostepnosci
Swiadczonych ustug”. Piaty cel szczegdlowy to ,,Wzmocnienie wspodtpracy i zwigkszenie
koordynacji dziatan instytucji i podmiotow realizujacych zadania z zakresu przeciwdziatania
przemocy w rodzinie, w celu lepszego planowania strategicznego i efektywnego
ksztaltowania polityki spotecznej w tej dziedzinie”.

Integralng czg$¢ systemu przeciwdzialania przemocy w rodzinie wojewodztwie
podkarpackim stanowig:

e Ramowy program ochrony ofiar przemocy w rodzinie, oraz
e Ramowy program oddzialywan korekcyjno-edukacyjnych wobec sprawcoOw przemocy
w rodzinie, bedace osobnymi dokumentami.
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Program koresponduje z Wojewodzkim Programem Profilaktyki i Rozwiazywania
Probleméw Alkoholowych na rok 2021.

11 6. Wojewddzkie programy ramowe

Na podstawie Uchwaly nr XLV/926/14 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 22
kwietnia 2014 r. przyjeto Ramowy Program Oddzialywan Korekcyjno-Edukacyjnych dla
Oso6b Stosujacych Przemoc w Rodzinie.

Adresatami programu sg w szczegdlnosci:

e Osoby skazane za czyny zwigzane ze stosowanie przemocy w rodzinie, odbywajace
kare pozbawienia wolnos$ci w zaktadach karnych albo wobec ktérych sad warunkowo zawiesit
wykonywanie kary, zobowigzujagc je do uczestnictwa w oddziatywaniach korekcyjno-
edukacyjnych,

e Osoby stosujgce przemoc w rodzinie, ktére uczestnicza w terapii leczenia uzaleznienia
od alkoholu lub narkotykéw lub innych srodkow odurzajgcych, substancji psychotropowych
albo $rodkow zastepczych, dla ktérych oddziatywania korekeyjno-edukacyjne moga stanowic
uzupetnienie podstawowej terapii,

e Osoby, ktore w wyniku innych okoliczno$ci zglosza si¢ do uczestnictwa w
programach korekcyjno-edukacyjnych.

Oddziatywania korekcyjno-edukacyjne wobec 0séb stosujacych przemoc w rodzinie sg
prowadzone w celu:

1) Powstrzymania osoby stosujace przemoc w rodzinie przed dalszym stosowaniem
przemocy,

2) Rozwijania umiejgtnosci samokontroli i wspotzycia w rodzinie,

3) Ksztaltowania umiej¢tnosci w zakresie wychowania dzieci bez uzywania przemocy
w rodzinie,

4) Uznania przez osobg stosujacag przemoc w rodzinie swojej odpowiedzialno$ci za
stosowanie przemocy,

5) Zdobycia i poszerzania wiedzy na temat mechanizmoéw powstawania przemocy
w rodzinie,

6) Uzyskania informacji o mozliwosciach korzystania z dziatan interwencyjnych,
pomocowych, terapeutycznych i psychoterapeutycznych.

Na podstawie Uchwaly nr XL.V/928/14 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia
22 kwietnia 2014 r. przyjeto Ramowy Program Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie.

Adresatami programu sg glownie:

e Osoby doswiadczajace przemocy w rodzinie, w tym m.in. dzieci, mlodziez,
wspotmalzonkowie/partnerzy, osoby starsze i niepetnosprawne,

e Swiadkowie przemocy w rodzinie,

e Spolecznosci lokalne,

e Podmioty 1 osoby dziatajace w obszarze przeciwdziatania przemocy w rodzinie,

e Osoby zagrozone wystgpieniem zjawiska przemocy w rodzinie.

Celem glownym Programu jest zwiekszenie skutecznosci i dostepnosci ochrony oraz
wsparcia osob dotkni¢tych przemoca w rodzinie.

11 7. Zmiany w systemie przeciwdziatania przemocy — 2020 i 2021
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I11 7. 1. Ustawa Antyprzemocowa 2020

Od 30 listopada 2020 r. obowiazuja nowe rozwigzania w systemie przeciwdzialania
przemocy w rodzinie. Tak zwana ,,Ustawa Antyprzemocowa” czyli Ustawa z dnia 30
kwietnia 2020 roku o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2020 poz. 956), wprowadzita nowelizacj¢ siedmiu innych ustaw, w
tym ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks
wykroczen, ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych
organach porzadkowych, ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania w
sprawach o wykroczenia, ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks post¢powania
cywilnego, ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych i
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.

Sztandarowg zmiane stanowi wprowadzenie nowej procedury szybkiego reagowania
wobec sprawcéw przemocy domowej. Zapewnia ona mozliwos$¢ niezwtocznego izolowania
osoby dotknigtej przemoca od osoby stosujacej przemoc, w sytuacjach gdy stwarza ona
zagrozenie dla zycia lub zdrowia domownikdow.

Od 30.11.2020 r. Policja oraz Zandarmeria Wojskowa dysponuja nowym $rodkiem
reagowania na przemoc domowa w formie nakazu natychmiastowego opuszczenia
wspolnie zajmowanego mieszkania i jego bezposredniego otoczenia lub zakazu zblizania
si¢ do mieszkania i jego bezposredniego otoczenia. Funkcjonariusze zyskali zatem
mozliwo$¢ szybkiego izolowania osoby dotknigtej przemoca od osoby stosujacej przemoc,
w sytuacjach gdy stwarza ona zagrozenie dla zycia lub zdrowia domownikéw (art. 15aa
ustawy o Policji). Niezastosowanie si¢ do wydanego nakazu/zakazu stanowi wykroczenie w
mys$] dodanego art. 66b Kodeksu wykroczen, zagrozone karg aresztu, ograniczenia wolnosci
lub grzywny.

Omawiany nakaz lub zakaz moze zosta¢ wydany w nastgpujacych sytuacjach;

1) podczas interwencji podjetej we wspoOlnie zajmowanym mieszkaniu lub jego
bezposrednim otoczeniu lub

2) (niezwlocznie) w zwigzku z powzigciem informacji o stosowaniu przemocy w rodzinie,
w szczegblnosci zgloszenia przez:

a) osobg dotknietg przemocg w rodzinie lub

b) kuratora sadowego lub pracownika jednostki organizacyjnej pomocy spotecznej,
w zwigzku z wykonywaniem ustawowych obowigzkow.

W przypadku zatrzymania osoby stosujacej przemoc w rodzinie nakaz lub zakaz moga
by¢ wydane bezposrednio po jej zwolnieniu. Nakaz lub zakaz tracg moc co do zasady po
uptywie 14 dni od dnia ich wydania, chyba ze sad udzielit stosowne zabezpieczenie.

Ponadto od 30.11.2020 r., poszerzony zostal katalog postepowan nieprocesowych
0 postepowanie nieprocesowe w sprawach o0 zobowigzanie osoby stosujacej przemoc
W rodzinie do opuszczenia wspodlnie zajmowanego mieszkania i jego bezposredniego
otoczenia lub zakazanie zblizania si¢ do mieszkania i jego bezposredniego otoczenia (art.
5602~ 560", 755?755 Kodeksu postepowania cywilnego).

Nowe regulacje w kpc zawierajg ktadg duzy nacisk zwlaszcza na szybko$¢ rozpoznania
spraw do niego skierowanych. Zgodnie z nowymi przepisami, jezeli czlonek rodziny
wspolnie zajmujacy mieszkanie Swoim zachowaniem polegajacym na stosowaniu
przemocy W rodzinie czyni szczegélnie uciazliwym wspolne zamieszkiwanie, o0soba
dotknigta przemoca moze zadaé, aby sad zobowigzat go do opuszczenia mieszkania. Sad
rozpoznaje spraw¢ w trybie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego o postgpowaniu
nieprocesowym. Postanowienie zapada po przeprowadzeniu rozprawy, ktéra powinna
odby¢ si¢ w terminie jednego miesiagca od dnia wplywu wniosku. Staje si¢ ono wykonalne
z chwilg ogloszenia i moze by¢ zmienione lub uchylone w razie zmiany okolicznosci.
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Regulacje Ustawy Antyprzemocowej wprowadzily rowniez nowe obowiazki po
stronie organow samorzadu terytorialnego.

Organy administracji rzadowej i jednostek samorzadu terytorialnego organizujace nw.
placowki przekazuja, z wuzyciem S$rodkow komunikacji elektronicznej, wiasciwym
terytorialnie jednostkom organizacyjnym Policji i ZW aktualne dane teleadresowe tych
podmiotow ze wskazaniem przedmiotu dziatalnosci:

e OPS, specjalistyczne o$rodki wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie, inne placowki
$wiadczgce pomoc ofiarom przemocy w rodzinie;

e Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej — Fundusz
Sprawiedliwo$ci

e placowki zapewniajace miejsca noclegowe, placowki prowadzace oddzialywania
korekcyjno-edukacyjne lub programy psychologiczno-terapeutyczne dla 0sob stos.

Ponadto sktad Zespotow Interdyscyplinarnych poszerzono o przedstawicieli Zandarmerii
Wojskowej, 0 ile ZW ztozy stosowny wniosek w sprawie do wtasciwego wéjta, burmistrza
albo prezydenta miasta w zwigzku z zamieszkiwaniem na obszarze gminy zolnierza
petnigcego czynng stuzbe wojskowa.

[117.2. Projekt zmian - 2021 r.

30 wrzeSnia 2021 r. na stronie Rzadowego Centrum Legislacji opublikowano
obszerny Projekt ustawy o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie oraz
niektorych innych ustaw (nr wykazu UD 296).

Whnioskodawca jest Minister Rodziny 1 Polityki Spotecznej. Na dzien opracowania
niniejszej Diagnozy przedmiotowy Projekt pozostawat w fazie opiniowania.

Projekt zaklada bardzo daleko idace przeobrazenia systemu przeciwdzialania
przemocy, poczawszy od zmiany definicji z ,,przemocy w rodzinie” na ,przemoc
domowg”. Ponadto zgodnie z proponowanymi zatozeniami w ustawowej definicji przemocy,
obok fizycznej, psychicznej i1 seksualnej, ma pojawi¢ si¢ roOwniez przemoc ekonomiczna.
Proponowana w projekcie definicja przemocy domowej to "jednorazowe albo
powtarzajace si¢ umys$lne dziatanie lub zaniechanie, naruszajace prawa lub dobra osobiste
osoby doznajacej przemocy domowej, W szczeg6lno$ci narazajace t¢ osobe na
niebezpieczenstwo utraty zycia, zdrowia, mienia, naruszajace jej godnos¢, nietykalnos$¢
cielesng, wolno$¢, w tym seksualng, powodujace szkody na jej zdrowiu fizycznym lub
psychicznym, wywotujace u tej osoby cierpienia, krzywdy moralne oraz majace na celu
uzyskanie kontroli w zakresie nabywania i korzystania z posiadanych przez t¢ osobg zasobow
ekonomicznych".

Projekt wprowadza tez definicj¢ ,,0soby doznajacej przemocy domowej”. Wskazano, ze
moze to by¢ osoba pelnoletnia lub matoletnia, ktora doznaje przemocy domowej od osoby
najblizszej (w rozumieniu Kodeksu karnego), innej osoby spokrewnionej, o0soby
niespokrewnionej pozostajace] w zwigzku, osoby wspolnie zamieszkujacej i gospodarujacej, a
takze od bylego malzonka, bylego partnera lub innego czlonka rodziny, niezaleznie od faktu
wspolnego zamieszkiwania z osobg stosujaca przemoc domowa. Ponadto wyodrebniona
zostata definicja ,,0s0by stosujacej przemoc domowa”, przez ktorg — jak zaproponowano w
projekcie — nalezy rozumie¢ zardwno osobe stosujacg przemoc domowa, jak i osobe, co do
ktorej istnieje podejrzenie, ze takg przemoc stosuje.

W projektowanej ustawie oprocz realizowanych programéw korekcyjno-edukacyjnych dla
0sOb stosujacych przemoc domowa wprowadzono nowa forme oddziatywan — programy
psychologiczno-terapeutyczne.
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Projekt doprecyzowuje rowniez przepisy w zakresie kwalifikacji osob kierujacych
specjalistycznymi  o§rodkami  wsparcia dla oso6b doznajacych przemocy domowej.
Umozliwiono uznanie dotychczasowego do$wiadczenia zawodowego — wskazano, ze osoby
te musza mie¢, co najmniej trzy lata stazu pracy w pomocy spotecznej lub w placowkach
realizujacych zadania na rzecz przeciwdziatlania przemocy oraz specjalizacj¢ z zakresu
organizacji pomocy spoteczne;j.

W aktualnym porzadku prawnym samorzady gminne majg obowigzek podejmowania
dziatah na rzecz przeciwdzialania przemocy w rodzinie w ramach zespotow
interdyscyplinarnych i1 grup roboczych. Projekt przewiduje przypisanie zespotowi
interdyscyplinarnemu jedynie zadan o charakterze strategicznym, przez ktore ksztattowana
bedzie lokalna polityka przeciwdzialania przemocy domowej. Rozpatrywanie spraw
indywidualnych bedzie nalezalo do zadan grup diagnostyczno-pomocowych, ktore zastapig
dotychczas funkcjonujace grupy robocze. Istotng zmiang jest wprowadzenie obowigzkowego
udziatu cztonkéw zespotu interdyscyplinarnego, w ciggu 12 miesigcy od ich powotania w
sktad zespotu, w szkoleniu w zakresie przeciwdziatania przemocy domowej. Zmieni¢ ma si¢
rowniez czgstos¢ spotkan zespotdéw — z jednego na kwartal do jednego na dwa miesiace.
Ponadto udzial w posiedzeniach zespolu interdyscyplinarnego ma by¢ obowigzkowy,
poniewaz — jak wskazano w uzasadnieniu — w praktyce niektorzy cztonkowie zespotu
uczestniczyli w posiedzeniach raz lub dwa razy w roku. Zadaniem przewodniczacego zespotu
interdyscyplinarnego bgdzie inicjowanie dzialan w stosunku do os6b doznajacych przemocy
domowej, inicjowanie dzialan w stosunku do o0so6b stosujacych przemoc domowa,
powotywanie grup diagnostyczno-pomocowych i monitorowanie procedury Niebieskiej
Karty.

Projekt zaklada rowniez, ze jezeli osoba stosujaca przemoc domowa bedzie chylaé sie od
podejmowania dzialan majacych na celu zmiang postepowania, przewodniczacy zespolu
bedzie mogt wystapi¢ do sadu rejonowego z wnioskiem o zobowigzanie tej osoby do udziatu
w programie korekcyjno-edukacyjnym lub w programie psychologiczno-terapeutycznym dla
0sOb stosujacych przemoc domowa. W takie same kompetencje wyposazeni zostang
komendanci Policji i Zandarmerii Wojskowej (odpowiednio w sprawach funkcjonariuszy
Policji lub Zohierzy stosujacych przemoc domowa).

W projektowanej ustawie zdefiniowano pracg grup diagnostyczno-pomocowych, ktorych
glownym zadaniem bedzie dokonanie diagnozy i oceny sytuacji w zwigzku ze zgloszonym
podejrzeniem wystgpienia przemocy domowej, a takze realizacja dziatan pomocowych.

W razie otrzymania zgloszenia o podejrzeniu wystgpienia przemocy domowej
przewodniczacy zespotu interdyscyplinarnego bedzie powotywat, nie p6zniej niz w ciggu
trzech dni, grupe diagnostyczno-pomocowa, w ktorej sktad wchodzi pracownik socjalny
i funkcjonariusz Policji. Projekt ustawy przewiduje, ze osobg do kontaktu i pracy z osobag
doznajaca przemocy jest pracownik socjalny, a z osoba stosujaca przemoc domowa
kontaktuje si¢ 1 pracuje funkcjonariusz Policji. Przewidziano mozliwo$¢ poszerzenia sktadu
grupy diagnostyczno-pomocowej o kolejnych cztonkdéw, w tym m.in. o asystenta rodziny,
kuratora sgdowego 1 osoby wykonujace zawod medyczny.
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IV SKALA ZJAWISKA PRZEMOCY W RODZINIE NA
TERENIE WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO W
UJECIU DANYCH INSTYTUCJI PUBLICZNYCH

IV. 1 Skala zjawiska przemocy w rodzinie - informacje z osrodkow pomocy
spoteczne;j

Niniejszy rozdzial opracowano na podstawie informacji zgromadzonych w wyniku analizy
ankiet, przestanych do Wydzialu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu
Wojewddzkiego w Rzeszowie przez 160 osrodkéw pomocy spotecznej z terenu wojewddztwa
podkarpackiego. Odpowiedzi na pytania ankietowe udzielito 100% ww. jednostek.

Zrédtem informacji podanych w tym rozdziale sa nastepujace dokumenty:

e ,Analiza ankiety dotyczacej skali zjawiska przemocy w rodzinie, realizacji zadan
wynikajacych z ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie, realizacji
niektorych zadan wynikajacych z Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy
w Rodzinie na lata 2014-2020 oraz prowadzonych dziatan wobec os6b i rodzin
uwiktanych w problem przemocy w rodzinie - zadania gminy - dane za 2020 rok”
(Rzeszow, 2021-05-07, sygn. S-1.9452.1.2021.EK),

e  Procedury postepowania interwencyjnego w sytuacjach kryzysowych, zwigzanych
z przemocg w rodzinie, materialy instruktazowe, zalecenia - dla 0sob realizujacych
te zadania” (Podkarpacki Urzad Wojewodzki, sygn. S-1.9450.1.2020.EK).

Wszystkie ze 160 ankietowanych Os$rodkéw Pomocy Spolecznej z terenu
wojewoddztwa podkarpackiego podaly, ze na obszarze gminy w ktorej funkcjonuja,
wystepuja przypadki przemocy w rodzinie.

Tabela 2. Liczba gmin w wojewddztwie podkarpackim, w ktérych odnotowano wystepowanie problemu
przemocy w rodzinie

2019 2020
Liczba ankletowanych. OPS w woj. 160 160
podkarpackim
Liczba gmin, na ktdrej terenie
wystepuje problem przemocy w 160 160
rodzinie

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Liczba rodzin zamieszkujacych wojewodztwo podkarpackie, w ktorych rozpoznano
wystepowanie problemu przemocy domowej, stale rosta w latach 2011-2018. Poczawszy
od 2019 r. tendencja ta ulegla zmianie. W 2020 r. liczba ta zmalala w poréwnaniu z 2018
rokiem o 12,46%.

Natomiast w zestawieniu z 2011 r. w roku 2020 liczba rodzin borykajacych si¢ z problemem
przemocy domowej wzrosta przeszto dwukrotnie (o 120,11%).
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Wykres 4. Zidentyfikowana liczba rodzin, w ktérych wystepuje problem przemocy domowej poréwnanie
na przestrzeni lat 2011-2020
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Zrédto: Wydziat Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Jak ilustrujag to ponizsze dane, do przypadkéw przemocy w rodzinie dochodzi
relatywnie rzadko — z reguly raz do roku (w 2020 r. - 73,37% rodzin ze zidentyfikowanym
problemem przemocy, w 2019 r. — 75,48%).

Zdarzenia przemocowe maja miejsce co najmniej 6 razy do roku w przypadku ok. 3%
rodzin ze zidentyfikowanym problemem przemocowym (w roku 2020 - 3,07% rodzin, w 2019
r.—3,1%).

Tabela 3. Zidentyfikowana liczba rodzin, w ktorych wystepuje problem przemocy domowej (2019, 2020)

Czestotliwos¢ zdarzen przemocowych w ww. rodzinach
(nalezy podac liczbe rodzin)

Liczba rodzin, w 1 raz w roku od2do5razyw | 6razywrokui
ktorych wystepuje roku wiecej
zjawisko przemocy

w rodzinie
2019 5673 4282 1215 176
2020 5199 3815 1224 160

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

NajczeSciej - | przy tym w ponad polowie przypadkow - ofiarami przemocy w
rodzinie stajg si¢ kobiety (57,3% ofiar w 2020 r., 55,6% w 2019 r.).
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Druga w kolejnosci najczeSciej poszkodowana grupa sa dzieci (29,7% w 2020 r.,
28,7% w 2019 r.). W tym przemoc dotyka najczeSciej dzieci najmlodsze, ktére nie
ukonczyly jeszcze 13 lat (21,5% w 2020 r.)

Mezczyzni rowniez padaja ofiara przemocy w rodzinie, aczkolwiek najrzadziej (13%
w 2020 r., 15,7% w 2019 r.).

Problem przemocy domowej dotyczy rowniez kobiet i me¢zczyzn w wieku powyzej 65 lat,
a takze os6b niepetnosprawnych.

Tabela 4. Liczba oséb dotknietych problemem przemocy w rodzinie —2019i 2020 .

Ogodtem Kobiety Mezczyini Dzieci
osoby Ogotem Z tego Ogotem Z tego Ogotem Z tego
Os. Os. Os. Starsze* Os. Do 13 r.z. 0Od 14 | Niepetn
pOSZkOdOW Starsze* | niepetnosprawne niepetnosprawne do 18 | ospraw
ane lat ne**
2020 .
8835 5058 | 770 275 1150 271 110 2627 1905 | 722 | 86
% 57,3 8,7 3,1 13 3 1,2 29,7 21,5 81| 0,1
2019rr.
10062 5594 | 919 390 1576 297 111 2892 | 2058 | 834 | 108
% 55,6 - - 15,7 - - 28,7 - - -

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie
* Kobiety i mezczyzni powyzej 65 roku zycia.
**Dzieci od 0 do 18 roku zycia.
Tak, jak w przypadku danych o liczbie rodzin z wykrytym problemem przemocy, od
2019 r. maleje rowniez liczba mieszkancow wojewédztwa podkarpackiego, ktorzy

doswiadczyli przemocy w rodzinie. Niemniej nalezy koniecznie zwroci¢ uwage, ze w 2020
r. liczba ta wzrosta w poréwnaniu z 2018 rokiem az 0 75,22%.

Wykres 5. Poréwnanie ogdlnej liczby oséb dotknietych problemem przemocy w rodzinie (2011-2020)
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Zrédto: Wydziat Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie
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Wykres 6. Poréwnanie liczby oséb dotknietych problemem przemocy w rodzinie wg ptci (2011-2020)

6000 - ¥ _

5000 - 1

4000 -

3000 -

2000 -

1000 -

0
2011 r.({2012r.|2013r.|2014r.|2015r.(20167r.|2017 1. | 2018r.| 2019 1. [20207.

kobiety 2517 | 4118 | 4924 | 5339 | 5350 | 5211 | 5580 | 5877 | 5594 | 5058
mezczyini| 419 793 871 955 1263 | 1272 | 1523 | 1736 | 1576 | 1150
dzieci 2106 | 2563 | 2542 | 2675 | 2801 | 2715 | 2938 | 3363 | 2892 | 2627

Zrédto: Wydziat Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Wszystkie ankietowane oSrodki pomocy spolecznej z woj. podkarpackiego podaja, ze
najczesciej spotykana forma przemocy w rodzinie jest przemoc psychiczna/emocjonalna,
aczkolwiek niewiele mniej OPS wskazalo na przemoc fizyczng.

Trzecia w kolejnosci jest przemoc o charakterze ekonomicznym, a czwarta
zaniedbywanie.

Osrodki pomocy spolecznej najrzadziej wymieniaja przemoc seksualna, niemniej nie
sa to wskazania §ladowe (w 2019 r. — 15%, w 2020 r. — 11,87%).

Tabela 5. Najczesciej wymieniane formy stosowanej przemocy w rodzinie - 2020 r.

Liczba zgtaszajgcych OPS
Forma przemocy 2019r. 2020 .
Przemoc psychiczna/emocjonalna 160 160
Przemoc fizyczna 159 158
Przemoc ekonomiczna 67 71
Zaniedbywanie 60 58
Przemoc seksualna 24 19

Zrédto: Wydziat Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Osobami, co do ktérych istnieje podejrzenie, ze stosuja przemoc w rodzinie, sa
zdecydowanie najczesciej mezczyzni (89,13% w 2020 r., 89,41% w 2019 r.).

Druga pod wzgledem liczebnosci, aczkolwiek o wiele mniejsza grupe, stanowia
kobiety — jest to okoto 1/10 wszystkich oséb podejrzanych o to, ze sg sprawcg przemocy w
rodzinie (w 10,49% w 2020 r., 10,10% w 2019 r.)
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Nie brakuje przy tym os6b niepetnoletnich (0,37% w 2020 r., 0,47% w 2019 r.).

Tabela 6. Liczba oséb podejrzewanych o stosowanie przemocy w rodzinie, stosujgcych przemoc w
rodzinie na terenie wojewddztwa podkarpackiego, z podziatem na pte¢ —2019i 2020 .

Rok Ogoétem Kobiety Meiczyini Matoletni (do 18 r. 2.)
2020 5401 567 4814 20
2019 5837 590 5219 28

Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spolecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Do roku 2018 r. liczba osob podejrzanych o stosowanie przemocy w rodzinie stale
rosta, natomiast od 2019 zaczela maleé. W 2020 r. liczba takich os6b wzrosta o ponad
polowe (55,86%).

Wykres 7. Poréwnanie liczby osdb, co do ktérych istnieje podejrzenie, ze stosujg przemoc w rodzinie -
dane dotyczace lat 2011-2020
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Zrédto: Wydziat Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Jak wynika z powyzszego zestawienia, 100% gmin z terenu wojewodztwa
podkarpackiego odnotowuje na swoim terenie wystepowanie zjawiska przemocy
W rodzinie. Osobami najczesSciej doswiadczajacymi przemocy sq kobiety oraz dzieci.
W 2020 r. ich liczba jest nizsza, niz w poprzednich latach. Stan taki wynika
prawdopodobnie z trwajacej epidemii COVID i wynikajacych z tego ograniczen
W dzialaniu instytucji, a tym samym prawdopodobnie mniejszej aktywnosci osob
w zglaszaniu aktow przemocy i poszukiwaniu pomocy.

W grupie osob stosujacych przemoc najczeSciej wymieniano mezczyzn. W 2020 r.
odnotowano roéwniez niepokojacy wzrost liczby oso6b niepelnoletnich stosujacych
przemoc wobec swoich bliskich.
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IV 2. Pomoc spoteczna samorzadu wojewodztwa dla oséb uwiktanych w przemoc
w rodzinie

Niniejszy rozdziat zostat oparty na analizie danych zawartych w Ocenie Zasobow Pomocy
Spotecznej w Wojewddztwie Podkarpackim z lat 2018, 2019 i 2020, ktére sporzadzit
Regionalny Osrodek Pomocy Spotecznej w Rzeszowie.

Od 2018 r. zarysowuje si¢ stala tendencja malejaca w liczbie oséb korzystajacych
z programu oddzialywan korekcyjno-edukacyjnych dla oséb stosujacych przemoc
w rodzinie. W zestawieniu z 2018 r. w roku 2020 liczba ta zmalala o 114 oséb czyli
niemal o polowe (49,13%).

Tabela 7. Uczestnicy programu oddziatywan korekcyjno-edukacyjnych dla oséb stosujacych przemoc w
rodzinie w . 2018-2020

2018 2019 2020
Liczba oséb
korzystajacych z 232 185 118
programu

Zrédlo: opracowanie wlasne po podstawie danych ROPS w Rzeszowie

Stale rosnie wysokos¢ Srodkow finansowych przeznaczanych w budzecie
wojewodztwa podkarpackiego na dzialania z zakresu polityki spolecznej. W 2020 r.
ogo6lna kwota na dziatania w tym obszarze wzrosta o 1 050 948 810 zt.

W ramach budzetu na dzialania z zakresu polityki spolecznej jest wyodr¢bniona
czes¢ o oznaczeniu nr 8502 przeznaczona na przedsiewziecia w celu przeciwdzialania
przemocy w rodzinie. W roku 2020 kwota ta zmniejszyla si¢ o niemal 1/3 (28,97%), to
jest z 2 587 164 zt. z roku poprzedniego do 1 837 482 zt., a wigc 0 1 579 318 zt.

Tabela 8. Srodki finansowe na wydatki w czesci ,przeciwdziatanie przemocy w rodzinie” w ramach
budzetu woj. podkarpackiego na realizacje zadari pomocy spotecznej

2018 2019 2020
Ogodtem wydatki na dziatania z 3279757255z, | 3870867499 zt. | 4330706 065 zt.
zakresu polityki spotecznej
wojewodztwa w roku
W tym: w budzecie OPS/PCPR 2667969301z | 3086078424 1zt. | 3566432977 zt
Wydatki w dziale 852 Pomoc 2359 793 zit. 2587 164 zt. 1837482 zt.
spoteczna - 85205
(Przeciwdziatanie przemocy
w rodzinie)
W tym: w budzecie OPS/PCPR 955 818 zt. 947 159 zt. 872 870 zt.

Zrédlo: opracowanie wlasne po podstawie danych ROPS w Rzeszowie
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Na przestrzeni lat 2018-2020 stale czterema najczestszymi powodami, dla ktorych rodziny
w woj. podkarpackim otrzymuja pomoc socjalng sa: ubostwo, bezrobocie, dtugotrwata lub
ciezka choroba i niepelnosprawnos$¢é. W obrgbie kazdej z podanych przyczyn liczba rodzin
korzystajacych z pomocy i wsparcia wynosi w skali kazdego z analizowanego roku co
najmniej 20.000 rodzin. Niemniej poczawszy od roku 2019, zaczeta zmniejszaé si¢ liczba
rodzin korzystajacych z pomocy i wsparcia spowodowanego niepelnosprawnoscig (w 2019
obnizyta si¢ do 19.416 rodzin, a w 2020 do 17.404 rodzin). Ponizej putapu 20 tys. zmalata
rowniez liczba rodzin bgdacych beneficjentami pomocy i wsparcia z powodu bezrobocia (w
2020 r. byto to 19 456 rodzin).

Nalezy koniecznie zauwazy¢, ze liczba rodzin z wojewdédztwa podkarpackiego, ktore
korzystaja z pomocy i wsparcia socjalnego z powodu problemu przemocy domowej stale
maleje. W 2020 r. w porownaniu z rokiem 2018 liczba ta zmniejszyla si¢ o 197 rodzin
czyli 0 19,23%.

Tabela 9. Liczba rodzin w woj. podkarpackim, ktérym udzielono pomocy i wsparcia w |. 2018-2020 z
powodu przemocy w rodzinie

2018 2019 2020
Liczba rodzin w woj. Podkarpackim, ktérym
udzielono pomocy i wsparcia z powodu przemocy 1024 939 827
w rodzinie

Zrédlo: opracowanie wlasne po podstawie danych ROPS w Rzeszowie

IV 3. Tworzenie i funkcjonowanie zespotow interdyscyplinarnych.

Jednym z zadan gminy, wynikajacym z Ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie, a
takze z postanowien Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na lata
2014-2020, jest podejmowanie dziatan majacych na celu walke z problemem przemocy
W rodzinie. Podstawowym narzgdziem w tym zakresie jest tworzenie oraz zapewnienie
sprawnego funkcjonowania zespotow interdyscyplinarnych, o ktérych mowa w art. 9a - 9d
Ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.

Zespol interdyscyplinarny powotuje wojt, burmistrz albo prezydent miasta. W sktad

zespotu  interdyscyplinarnego  wchodza  obligatoryjnie  przedstawiciele:  jednostek
organizacyjnych pomocy spotecznej, gminnej komisji rozwigzywania probleméw
alkoholowych, Policji, o$wiaty, ochrony zdrowia i organizacji pozarzadowych, kuratorzy
sagdowi.
Od 2020 r. w sktad zespotu interdyscyplinarnego wchodza takze przedstawiciele Zandarmerii
Wojskowej, jezeli Zandarmeria Wojskowa zlozy taki wniosek do wdjta, burmistrza albo
prezydenta miasta w zwigzku z zamieszkiwaniem na obszarze gminy Zolnierza petnigcego
czynna shuzbe wojskowa.

W sktad zespolu interdyscyplinarnego moga wchodzi¢ takze prokuratorzy oraz
przedstawiciele podmiotéw innych niz okre§lone w wust. 3, dzialajacych na rzecz
przeciwdziatania przemocy w rodzinie.

Posiedzenia zespotu interdyscyplinarnego odbywaja si¢ w zaleznosci od potrzeb, jednak
nie rzadziej niz raz na trzy miesigce. Zespot interdyscyplinarny dziata na podstawie
porozumien zawartych miedzy wojtem, burmistrzem albo prezydentem miasta a podmiotami,
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o ktorych mowa w ust. 3, 3a lub 5 Ustawy. Obstuge organizacyjno-techniczng zespotu
interdyscyplinarnego zapewnia osrodek pomocy spotecznej, a w przypadku przeksztatcenia
osrodka pomocy spolecznej w centrum ustug spotecznych na podstawie przepisoOw ustawy
z dnia 19 lipca 2019 r. o realizowaniu ustug spotecznych przez centrum ustug spotecznych
(Dz. U. poz. 1818) — centrum ustug spotecznych.

Zespot interdyscyplinarny moze tworzy¢ grupy robocze w celu rozwigzywania problemow
zwigzanych z wystapieniem przemocy w rodzinie w indywidualnych przypadkach.

Zesp6Ot interdyscyplinarny realizuje dziatania okreSlone w gminnym programie
przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie. Zadaniem
zespotu interdyscyplinarnego jest integrowanie i1 koordynowanie dziatan podmiotéw, o
ktérych mowa w art. 9a ust. 3 1 5, oraz specjalistow w zakresie przeciwdzialania przemocy w
rodzinie, w szczegolnosci przez:

1) diagnozowanie problemu przemocy w rodzinie;

2) podejmowanie dziatan w §rodowisku zagrozonym przemoca w rodzinie majacych na

celu przeciwdziatanie temu zjawisku;

3) inicjowanie interwencji w Srodowisku dotknigtym przemoca w rodzinie;

4) rozpowszechnianie informacji o instytucjach, osobach i mozliwosciach udzielenia

pomocy w srodowisku lokalnym;

5) inicjowanie dziatan w stosunku do 0s6b stosujacych przemoc w rodzinie.

W 2020 r. we wszystkich 160 gminach wojewddztwa podkarpackiego:

e dzialaly Zespoly Interdyscyplinarne powolane zgodnie z prawem przez wajta,
burmistrza albo prezydenta miasta,

e rada gminy okreSlita w drodze uchwaly, tryb i sposob powolywania i
odwolywania czlonkéw zespolu interdyscyplinarnego oraz szczegélowe warunki jego
funkcjonowania.

W 2020 r. w sklad wszystkich Zespoléw Interdyscyplinarnych wchodzili
przedstawiciele jednostek organizacyjnych pomocy spolecznej, gminnej komisji
rozwiazywania problemow alkoholowych, Policji i jednostek oswiaty.

Sposrod innych podmiotow, najczesciej w  Zespotach Interdyscyplinarnych sa
reprezentowane:

e jednostki systemu stuzby zdrowia (155 Zespotoéw),
e kuratorzy sagdowi (152),

Najrzadziej w sktadach Zespotow Interdyscyplinarnych spotykamy przedstawicieli
Zandarmerii Wojskowej (tylko 2 Zespoty w wojewodztwie).

Od 2020 r., w zwiazku z opisywanymi zmianami w ustawie o przeciwdziataniu przemocy
w rodzinie, dodano przepisy prawa dopuszczajace expressis verbis wilaczanie w sktad
zespotow interdyscyplinarnych przedstawiciele Zandarmerii Wojskowej.

Nie we wszystkich gminach udalo si¢ zapewni¢ sklady Zespoldw Interdyscyplinarnych
W pelni odpowiadajagce wymogom z art. 9 a ust. 3-5 Ustawy 0 przeciwdziataniu przemocy
W rodzinie. Zatem rekomenduje si¢ podjecie przez te gminy czynnos$ci, ktore spowoduja
uzupetnienie sktadow zespoldéw interdyscyplinarnych o przedstawicieli instytucji i podmiotow
brakujacych. W przypadku gmin, gdzie w zespolach interdyscyplinarnych nie byto
przedstawicieli organizacji pozarzadowych z powodu braku takich podmiotéw na terenie
gminy, zwraca si¢ uwag¢ na potrzebe¢ uzupetnienia skladu zespolu o przedstawicieli
organizacji w momencie, gdy ona powstanie.
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Tabela 10. Udziat przedstawicieli instytucji/podmiotéw wymienionych w ustawie o przeciwdziataniu
przemocy w rodzinie w sktadzie zespotéw interdyscyplinarnych — 2020 r.

Udziat przedstawicieli instytucji/podmiotéw
wymienionych w.u'staW|e o pr.zeawdzna’ianlu Tak - liczba gmin Nie - liczba gmin
przemocy w rodzinie w skiadzie zespotéw
interdyscyplinarnych - liczba gmin
Jednostka organizacyjnych pomocy spoteczne;j 160 0
Gminna komisja rozwigzywania probleméw

160 0
alkoholowych
Policja 160 0
Oswiata 160 0
Ochrona zdrowia 155 5
Organizacja pozarzgdowa 120 40
Zandarmeria Wojskowa 2 158
Kuratorzy sgdowi 152 8
Prokuratorzy 13 147
Przedstawiciele innych podmiotdéw dziatajgcych na 53 137
rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Zdecydowana wiekszo$¢ Zespolow Interdyscyplinarnych korzysta z uprawnienia do
tworzenia grup roboczych, prowadzacych oddziatywania w indywidulanych przypadkach
wystepowania przemocy w rodzinie. Grupy robocze powotywane sg najczesciej zgodnie
Z obowigzujacymi przepisami prawa, czyli przez zespot interdyscyplinarny.

Zdarzaja si¢ jednak sytuacje powolywania grup roboczych przez przewodniczacych
zespolow interdyscyplinarnych, co zgodnie z interpretacja MRiPS bylo mozliwe. Jednak
praktyka ta budzi watpliwos$¢, co do jej petnej legalnosci, zatem rekomenduje si¢, aby grupy
robocze powotywane byly przez zespoly interdyscyplinarne, adekwatnie do obowigzujacych
przepisow prawa.

Tabela 11. Tworzenie przez zespot interdyscyplinarny grup roboczych.

Rok Grupy robocze sa Grupy robocze Grupy robocze nie sg
powolywane przez powoluje powolywane,
Zespol przewodniczacy dzialania prowadzi
interdyscyplinarny - zespolu zespol
liczba gmin interdyscyplinarnego | interdyscyplinarny -
- liczba gmin liczba gmin
2020 130 25 5

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie
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IV 4. Procedura ,,Niebieskie Karty”

Ogotem,

to funkcjonariusze Policji

zdecydowanie najczeSciej ze wszystkich

uprawnionych podmiotow wypelniaja formularze ,,Niebieska Karta-A”.

Na drugim miejscu znajduja sie pracownicy jednostek organizacyjnych pomocy

spoleczne;j.

Z kolei zdecydowanie najrzadziej formularze ,Niebieska Karta-A” wypelniaja
przedstawiciele placowek sluzby zdrowia oraz komisji rozwigzywania probleméw

alkoholowych.

W porownaniu z rokiem 2019 ogoélna liczba formularzy ,Niebieska Karta-A”
sporzadzonych przez przedstawicieli poszczegolnych stuzb w roku 2020 zmalala o

9,47%.

W 2020 r. miata miejsce sytuacja wypetnienia i przyjecia do realizacji jednego formularza
wypelnionego przez podmiot nieuprawniony (kuratora sadowego), co nie powinno mieé

miejsca.

Tabela 12. Sporzadzone formularze ,Niebieska Karta-A” —2020r.i 2019 .

Nazwa podmiotu Liczba formularzy Liczba ponownych Ogdlna liczba
sporzadzajacego ,Niebieska Karta-A” | formularzy ,Niebieska | formularzy ,Niebieska
formularz ,Niebieska wszczynajacych Karta-A” Karta-A”
Karta-A” procedure sporzadzonych przez
przedstawicieli
poszczegdlnych stuzb
2020 r.
Policja 3535 876 4411
Jednostka
organizacyjna pomocy 456 75 531
spotecznej
GKRPA 28 1 29
Oswiata 57 6 63
Ochrona Zdrowia 20 1 21
Formularz wypetniony
przez podmiot 1 i 1
nieuprawniony -
kuratora
tacznie 2020rr. 4097 959 5056
2019r.
Policja 3919 912 4831
Jednostka
organizacyjna pomocy 526 76 602
spotecznej
GKRPA 32 2 34
Oswiata 80 3 83
Ochrona zdrowia 35 0 35
tacznie 2019r. 4592 993 5585

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie
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W latach 2011-2018 rosta ogélna liczba sporzadzonych formularzy ,,Niebieska Karta-
A”. W 2018 r. osiagnela swoj najwyzszy pulap (5729), aby od 2019 r. zaczaé malec.

Wykres 8. Poréwnanie ogdlnej liczby formularzy ,Niebieska Karta-A” sporzadzonych w latach 2011-2020
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Zrédlo: Wydzial Polityki Spolecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

W 2020 r. Zespoly Interdyscyplinarne prowadzily 331 spraw w ramach procedury
»Niebieskie Karty”. Jest to 0 320 spraw mniej, niz w roku poprzednim, a wi¢c niemal
0 polowe (49,15% mniej).

Na przestrzeni roku o ponad polowe (51,16%) zmniejszyla si¢ rowniez liczba osob
doswiadczajacych przemocy w rodzinie, ktorych dotyczylo omawiane post¢gpowanie.
Zmalala rowniez liczba oséb stosujacych przemoc w rodzinie, ktorych ww. postepowanie
dotyczylo (0 48,95% mnigj).

Z tym ze zaprezentowane dane dotycza wylacznie sytuacji, gdy calo$¢ postepowania
prowadzit Zespot Interdyscyplinarny i dla danej sprawy nie utworzono grupy robocze;j.

Nie sposob catkowicie wykluczy¢, ze na takg zmiane danych mial wplyw stan epidemii
wprowadzony na terenie calego kraju w marcu 2020 r.

Tabela 13. Liczba spraw prowadzonych przez zespoty interdyscyplinarne w latach 2019-2020

Liczba prowadzonych przez Liczba osdb Liczba oséb

zespot interdyscyplinarny spraw doswiadczajacych stosujacych

w ramach procedury , Niebieskie | przemocy w rodzinie, przemoc w

Karty” - ogétem ktorych ww. rodzinie, ktérych
postepowanie ww.
dotyczyto postepowanie
dotyczyto

2020 331 419 318
2019 651 858 623

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie
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W 2020 r. grupy robocze poprowadzily ogolem 5413 spraw w ramach procedury
»Niebieskie Karty”. Jest to 0 10.14% mniej niz w roku 2019.

Na przestrzeni roku o 15,49% zmniejszyla si¢ w 2020 r. liczba powolanych grup
roboczych

W 2020 r. liczba oséb doswiadczajacych przemocy w rodzinie, ktorych ww.
postepowanie dotyczylo zmalala o0 17,14%, a liczba oséb stosujacych przemoc w rodzinie
zmniejszyla sie 0 9,66%.

Tabela 14. Sprawy prowadzone przez grupy robocze w |. 2019-2020

Liczba Liczba Liczba Liczba osob Liczba osob
prowadzonych utworzonych w | pracujacych w doswiadczajacych stosujacych
przez grupy 2020 r. grup 2020 r. grup przemocy w przemoc w
robocze spraw w roboczych roboczych rodzinie, ktérych rodzinie,
ramach ww. postepowanie ktorych ww.
procedury dotyczyto postepowanie
»Niebieskie dotyczyto
Karty” - ogétem
2020 5413 3318 4889 8025 5265
2019 5962 3832 5373 9401 5774

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

Na przestrzeni lat 2019 i 2020 zmniejszyla si¢ rowniez liczba sporzadzonych
formularzy ,,Niebieska Karta-C” i D przez zespoly interdyscyplinarne i grupy robocze.

W 2020 r. zespoty interdyscyplinarne i grupy robocze sporzadzity w ramach procedury
,,Niebieskie Karty” 3550 formularzy ,,Niebieskie Karty-C” (mniej o 12,45% w zestawieniu
z 2019 r.) oraz 2579 formularzy w ramach procedury ,,Niebieskie Karty-D” (mniej 0 20,08%).

Tabela 15. Wypetnione formularze ,Niebieska Karta-C” i , Niebieska Karta-D”.

Dziatania zespotéw interdyscyplinarnych i grup roboczych w zakresie 2020 2019
sporzadzonych w ramach procedury , Niebieskie Karty” formularzy
»Niebieskie Karty-Ci D”.

Liczba sporzadzonych formularzy ,,Niebieska Karta-C” przez zespot 3550 3992
interdyscyplinarny/grupe roboczg
Liczba sporzadzonych formularzy ,,Niebieska Karta-D” przez zespot 2579 3097

interdyscyplinarny/grupe roboczg

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

W roku 2020 zakonczono o 349 spraw mniej w ramach procedury ,,Niebieskie
Karty”, niz w roku poprzednim.

Zarowno w 2019, jak 1 2020 r. zdecydowanie najczgstsza przyczyna zakonczenia
procedury jest okoliczno$¢ wskazana w § 18. ust 1. pkt 1 Rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 13 wrzes$nia 2011 r. w sprawie procedury "Niebieskie Karty" oraz wzorow formularzy
"Niebieska Karta" (t.j. Dz.U. 2011 nr 209 poz. 1245 ze zm.).

Mowa o zakonczeniu procedury w przypadku ustania przemocy w rodzinie i
uzasadnionego przypuszczenia o zaprzestaniu dalszego stosowania przemocy w rodzinie oraz
po zrealizowaniu indywidualnego planu pomocy.
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Rzadziej nastepuje zamknigcie procedury z powodu rozstrzygnigcia o braku zasadnos$ci

podejmowania dziatan.

Tabela 16. Liczba zakoriczonych. spraw w ramach procedury , Niebieskie Karty” w |. 2019-2020

Liczba zakorczonych spraw
w ramach procedury
»Niebieskie Karty” ogétem, z

na podstawie § 18 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia w sprawie
procedury ,Niebieskie Karty”

na podstawie § 18 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia w sprawie
procedury ,Niebieskie Karty”

tego: oraz wzorow formularzy oraz wzorow formularzy
»Niebieska Karta” »Niebieska Karta”
2020 3848 2870 978
2019 4197 3174 1023

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wydziatu Polityki Spotecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie

IV 5. Przestepczos$¢ zwigzana z przemocg w rodzinie — dane Policji

W ponizsze] tabeli zostalo zaprezentowane zestawienie, w jaki sposob ksztattowatla sig¢
skala postgpowan przygotowawczych prowadzonych przez funkcjonariuszy Komendy
Wojewodzkiej Policji w Rzeszowie i jednostek podlegtych w sprawach przestepstwa zngcania
si¢ (art. 207 k.k.).

Na przestrzeni lat 2018-2020 wzrosla liczba zarowno wszczetych, jak i zakonczonych
postepowan przygotowawczych w sprawie przestepstwa znecania si¢ nad osoba
najblizszq.

Z tym ze pod wzgledem liczby wszczetych postepowan oraz zakonczonych rekordowy
byl rok 2019.

W pordéwnaniu z 2018 r. liczba postepowan wszczetych wyniosta w 2020 r. o 0,35%
wiecej. Natomiast liczba postepowan zakonczonych wyniosta w 2020 r. o 7,62% wiecej,
niz dwa lata wczesniej.

Tabela 17. Postepowania przygotowawcze ws. art. 207 k.k. prowadzone w KWP Rzeszéw w |. 2018-2020

Rok Postepowania wszczete Postepowania zakoriczone
2018 1678 1685
2019 1830 1864
2020 1694 1824

Zrédio: KWP w Rzeszowie®

Jak wskazano w rozdziale Il 3 niniejszej Diagnozy, nalezy mie¢ na uwadze, ze
sprawcy przemocy w rodzinie moga podlega¢ odpowiedzialnosci karnej nie tylko za
czyny objete dyspozycja art. 207 k.k.

W §lad za opisanymi w rozdziale II 3 czynami zabronionymi, ktére sa rozpatrywane
relatywnie najczeSciej przez organy wymiaru sprawiedliwosci w konteks$cie zachowan
sprawcOw przemocy domowej, w ponizszej tabeli zaprezentowano dane policyjne na temat

Dane z Krajowego Systemu Informacyjnego Policji udostgpnione przez KWP w Rzeszowie w piSmie z dnia
8.12.2021, znak WKS-333/2021, WKS /IP-120/ 2021.
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kategorii przestepstw stwierdzonych przez Policje w zakonczonych postepowaniach
przygotowawczych i1 wskaznikéw wykrywalnos$ci sprawcoéw przestepstw w latach 2015, 2018
i 20109.

Na terenie woj. podkarpackiego pozawala si¢ zauwazy¢ tendencje stale rosnaca
w przypadku liczby stwierdzanych przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej
i obyczajnosci.

W porownaniu z rokiem 2015 w 2019 wzrosta o 42,16% liczba stwierdzanych
przestepstw przeciwko rodzinie i opiece. Z tym ze w tym przypadku Policja odnotowuje
najwyzsze, niemal stuprocentowe wskazniki wykrywalnos$ci sprawcow.

Tabela 18. Wpybrane kategorie przestepstw stwierdzonych przez Policie w zakoriczonych
postepowaniach przygotowawczych i wskazniki wykrywalnosci sprawcéw przestepstw w latach 2015,
2018 2019.

Rodzaj Przestepstwa stwierdzone przez Wskazniki wykrywalnosci sprawcow
przestgpstwa Policje przestepstw w %
2015 2018 2019 2015 2018 2019
Przeciwko zyciu i 957 806 825 84,0% 86,6% 87,3%
zdrowiu
Przeciwko 106 185 207 79,2% 80,5% 87%
wolnosci
seksualnej
i obyczajnosci
Przeciwko 1022 2711 2424 98,1% 99,9% 99,9%
rodzinie i opiece

Zrédto: Komenda Gtéwna Policji®

Liczba interwencji domowych podjetych przez funkcjonariuszy Policji na terenie woj.
podkarpackiego zmalata w 2019r., aby wzrosng¢ w roku 2020 do poziomu powyzej tego,
sprzed dwoch lat.

W porownaniu z 2018 r., w roku 2020 liczba interwencji domowych Policji wzrosta
0 0,41%, a w poréwnaniu z roku 2019 — 0 0,92%.

Taki stan rzeczy moze by¢ spowodowany przez panujacy w 2020 r. stan epidemii, ktory
Z kolei zwiazany byl wowczas z licznymi obostrzeniami w przemieszczaniu si¢
(lockdown, zakaz zgromadzen itp.), a takze stresogenng sytuacja niepewnoSci o
najblizsza przyszlos¢, co moglo przekladac si¢ na konflikty wSrod domownikow.

Tabela 19. Liczba interwencji domowych Policji na terenie woj. podkarpackiego w I. 2018-2020

2018 2019 2020

27.692 27.551 27.806

Zrédlo: KWP w Rzeszowie®

> Zrédlo:  https://rzeszow.stat.gov.pl/dane-0-wojewodztwie/wojewodztwo-879/bezpieczenstwo-publiczne-
wymiar-sprawiedliwosci/.

® Dane z Systemu Wspomagania Dowodzenia Policji udostepnione przez KWP w Rzeszowie w pismie z dnia
8.12.2021, znak WKS-333/2021, WKS /IP-120/ 2021.
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IV 6. Zasoby instytucjonalne wojewodztwa w przeciwdziataniu przemocy

Wojewodztwo Podkarpackie dysponuje wieloma zasobami w celu profilaktyki oraz
przeciwdzialania zjawisku przemocy w rodzinie.
W tym rozdziale opisano dzialalnos¢ takich jednostek, jak:
e Osrodki Pomocy Spotecznej;
e Zespoty Interdyscyplinarne 1 Grupy Robocze;
Osrodki Interwencji Kryzysowej;
Specjalistyczne osrodki wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie;
Jednostki Policji;
Placowki stuzby zdrowia;
Powiatowe Centra Pomocy Rodzinie;
Organizacje pozarzadowe;
e Punkty konsultacyjne, punkty interwencji kryzysowej i inne podmioty udzielajace
pomocy osobom/rodzinom dotknigtym przemocag w rodzinie.

. Osrodki Pomocy Spolecznej (miejskie i gminne)

Zadania pomocy spotecznej w gminach wykonujg jednostki organizacyjne - o$rodki
pomocy spotecznej lub centra ustug spotecznych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 19 lipca
2019 r. o realizowaniu ustug spotecznych przez centrum ustug spotecznych.

Osrodek pomocy spotecznej zatrudnia pracownikéw socjalnych proporcjonalnie do liczby
ludnosci gminy w stosunku jeden pracownik socjalny zatrudniony w pelnym wymiarze czasu
pracy na 2000 mieszkancéw lub proporcjonalnie do liczby rodzin i 0s6b samotnie
gospodarujacych, objetych pracg socjalng w stosunku jeden pracownik socjalny zatrudniony
W pelnym wymiarze czasu pracy na nie wigcej niz 50 rodzin 1 osOb samotnie
gospodarujacych.

Pomoc spoteczna polega w szczego6lnosci na:

1) przyznawaniu 1 wyptacaniu przewidzianych ustawg §wiadczen;

2) pracy socjalnej;

3) prowadzeniu 1 rozwoju niezbednej infrastruktury socjalnej;

4) analizie 1 ocenie zjawisk rodzacych zapotrzebowanie na §wiadczenia z pomocy spotecznej;
5) realizacji zadan wynikajgcych z rozeznanych potrzeb spotecznych;

6) rozwijaniu nowych form pomocy spotecznej i samopomocy w ramach zidentyfikowanych
potrzeb.

W wojewodztwie podkarpackim dziala 160 osrodkow pomocy spolecznej, co
przedstawiono w ponizszej tabeli wedlug podzialu na powiaty i miejscowosci.

Tabela 20. Osrodki pomocy spotecznej w wojewddztwie podkarpackim wedtug podziatu na powiaty i
miejscowosci

.. - . . . . Liczba
Powiat Miejscowosci, w ktorych zlokallzov.vane sa Osrodki Pomocy o0$rodkéw w
Spolecznej -
powiecie
Powiat M’IejSkI Rzesz6w 1
Rzeszow
Bieszczadzki Czarna B., Lutowiska, Ustrzyki Dolne 3
Brzozowski Domaradz, Dydnia, Haczow, Jasienica Rosielna, Nozdrzec 5
Debicki MOPS Dgbica, GOPS De;bica, MGOPS Brzostek, Czarna D., 8
¢ Jodtowa, Pilzno, Zyrakow, MOPS Brzozow
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MOPS Jarostaw, GOPS Jarostaw, Laszki, Pawlosiow, Pruchnik, 11
Jarostawski MOPS Radymno, GOPS Radymno, Rokietnica, Rozwienica,
Wigzownica, Chlopice
Jasielski MOPS Jasto, (_}OPS Jaslo, Brzyska, Debowiec, Kotaczyce, 10
Krempna, Nowy Zmigrdd, Osiek Jasielski, Skotyszyn, Tarnowiec
. Cmolas, Kolbuszowa, Majdan Krélewski, Niwiska, Ranizow, 6
Kolbuszowski . .
Dzikowiec
Kroénieski Chorkéwka, Dukla, Iwonicz-Zdrdj, Jasliska, Jedlicze, Korczyna, 10
Kro$cienko Wyzne, Miejsce Piastowe, Rymanow, Wojaszéwka,
Leski Baligrod, Cisna, Lesko, Olszanica, Solina z/s Polanczyk 5
s MOPS Lezajsk, GOPS Lezajsk, Grodzisko Dolne, Kurytéwka, 5
Lezajski N
owa Sarzyna
Lubaczowski Cieszanow, Horyniec, MOPS Lubaczéw, GQPS Lubaczéw, 8
Narol, Oleszyce, Stary Dzikow, Wielkie Oczy
, . Biatobrzegi, Czarna L.., MOPS Lancut, GOPS Lancut, Markowa, 7
Lancucki . ;
Rakszawa, Zotynia
Powiat Miejski MOPR Krosno 1
Krosno
Powiat Miejski MOPS Przemysl 1
Przemysl
Powiat Miejski MOPR Tarnobrzeg 1
Tarnobrzeg
Borowa, Czermin, Gawtuszowice, MOPS Mielec, GOPS Mielec, 10
Mielecki Padew Narodowa, Przectaw, Radomysl Wielki, Tuszow,
Wadowice Gorne
ce o, Harasiuki, Krzeszéw, Jarocin, Jezowe, Nisko, Rudnik nad Sanem, 7
Nizanski .
Ulanéw
Przemyski GOPS Przemysl, Bircza, Dubiecko, Fredrqpol, Krasiczyn, 10
Krzywcza, Medyka, Orly, Stubno, Zurawica
Przeworski Adamoéwka, Gac, Jawornik Polski, Kanczuga, MOPS Przeworsk, 9
GOPS Przeworsk, Sieniawa, Tryncza, Zarzecze
Ropczycko — Iwierzyce, Ostrow, Ropczyce, Sedziszow, Wielopole Sk. 5
Sedziszowski
Rzeszoéw, Btazowa, Boguchwata, Chmielnik, MOPS Dynow, 14
Rzeszowski GOPS Dynéw, Glogow Mip., Hyzne, Krasne, Lubenia, Sokotow
Mip., Swilcza, Trzebownisko, Tyczyn
. Besko, Bukowsko, Komancza, MOPS Sanok, GOPS Sanok, 8
Sanocki ]
Tyrawa wolowska, Zagorz, Zarszyn
. Bojanow, Pysznica, Radomysl, Stalowa Wola, Zaklikow, 6
Stalowowolski
Zaleszany
Strzyzowski Czudec, Frysztak, Niebylec, Strzyzow, Wisniowa 5
Tarnobrzeski Tarnobrzeg, Barandw Sandomierski, Gorzyce, Grebow 4
Lacznie 160

Zrédlo: Wydziat Polityki Spolecznej Podkarpackiego Urzedu Wojewédzkiego w Rzeszowie

e  Zespoly Interdyscyplinarne i Grupy Robocze

W 2021 r. na terenie wojewodztwa podkarpackiego dzialalo 160 Zespolow
Interdyscyplinarnych. Zasady tworzenia i funkcjonowania tych jednostek zostalty
przyblizone w podrozdziale IV 2. niniejszej Diagnozy.

e Ofsrodki interwencji kryzysowej

Osrodki Interwencji Kryzysowej realizuja zadania powiatu w zakresie poradnictwa
specjalistycznego oraz interwencji kryzysowej, a takze schronienia w razie potrzeby ochrony
zdrowia i zycia os6b. Dzialalno$¢ OIK ukierunkowana jest na §wiadczenie pomocy osobom,
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dzieciom, rodzinom, ktdére znalazly si¢ w trudnej sytuacji kryzysowej w wyniku zdarzenia
losowego, sytuacji rodzinnej lub trudnych przezy¢ osobistych. Podstawowym celem OIK jest
prowadzenie interdyscyplinarnych  dziatah w  zakresie interwencji  kryzysowe]
podejmowanych na rzecz osob i1 rodzin bedacych w stanie kryzysu, zmierzajacych do
przywrocenia rtOwnowagi psychicznej i umiej¢tnosci samodzielnego radzenia sobie.

W wojewddztwie podkarpackim na dzien 5.07.2021 r. dzialalo 15 osrodkow
interwencji kryzysowej, co ilustruje ponizsza tabela.

Tabela 21. Osrodki interwencji kryzysowej w wojewddztwie podkarpackim

Opis zakresu dzialania, udzielanej

Placowka calodobowa i

Powiat Nazwa pomocy caloroczna TAK/NIE
Osrodek Interwencji | Poradnictwo socjalne, prawne, | OIK — jednostka
Kryzysowej przy psychologiczne, pedagogiczne. Dyzur | caloroczna.
. . Powiatowym terapeuty  uzaleznien.  Zapewnienie | Hostel OIK — jednostka
Bieszczadzki 7 )
Centrum Pomocy schronienia w hostelu. catodobowa i catoroczna.
Rodzinie w

Ustrzykach Dolnych

De¢bicki

Osrodek Interwencji
Kryzysowej w
Debicy

Poradnictwo prawne: wtorek, czwartek w
godzinach od 14.00 do 19.00.
Poradnictwo psychologiczne:
poniedziatek, piatek w godzinach od
14.00 do 19.00. Dyzur pedagoga -
psychoterapeuty: poniedziatek w
godzinach od 12.00 do 19.00 oraz od
wtorku do pigtku w godzinach od 7.00
do 14.00.

Dyzur specjalisty pracy z rodzing: $roda
w godzinach od 13.00 do 19.00. W dni
wolne od pracy oraz codziennie od 19.00
do 7.00 - dyzur telefoniczny opiekuna
nocnego w hostelu lub dyzur stacjonarny
w przypadku zakwaterowania klientow
w hostelu.

Placowka calodobowa 1
caloroczna.

Jasielski

Osrodek Interwencji
Kryzysowej
pozostajacy w
strukturze
Powiatowego
Centrum Pomocy
Rodzinie w Jasle

Konsultacje psychologiczne i
pedagogiczne, oddzialywania
terapeutyczne m.in. dla oséb uwiktanych
w przemoc w rodzinie, poradnictwo
rodzinne, poradnictwo prawne, realizacja
programow oddziatywan korekcyjno-
edukacyjnych dla o0so6b stosujacych
przemoc w rodzinie.

Dziatalno$¢ w
wyznaczonych dniach i
godzinach

Kolbuszowski

Osrodek Interwencji
Kryzysowej w
Kolbuszowej

Interwencja  kryzysowa, poradnictwo
psychologiczne, socjalne,  rodzinne,
wychowawcze, spotkania  rodzinne,

grupa wsparcia dla o0séb doznajacych
przemocy W  rodzinie, udzielanie
schronienia w hostelu na okres 3
miesiecy.

Placowka calodobowa 1
caloroczna.

Krosnienski

Osrodek Interwencji
Kryzysowej przy
Powiatowym
Centrum Pomocy
Rodzinie w Kro$nie

Praca specjalistow: udzielanie
natychmiastowej i doraznej pomocy w
sytuacjach kryzysowych, prowadzenie
specjalistycznego poradnictwa,
konsultacje dla mieszkancéw powiatu w
zakresie  sytuacji  kryzysowych i
przemocy w rodzinie, informowanie o
prawach i uprawnieniach, zabezpieczenie
miejsca pobytu osobie/rodzinie,

Dziatania prowadzone w
godzinach pracy PCPR.
Hostel - catodobowo i
calorocznie.
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organizowanie i prowadzenie grup
wsparcia dla o0s6b do$wiadczajacych
przemocy W rodzinie, indywidualne
plany wyjscia z kryzysu oséb w trudnej
sytuacji zyciowej, wspieranie
podopiecznych ~ w  kontaktach  z
instytucjami. Miejsca hostelowe.

Dziat Interwencji Poradnictwo prawne, psychologiczne i | Dziatania prowadzone w
Kryzysowej socjalne.  Zapewnienie  catodobowej | wyznaczonych dniach i
Krosno Miasto | Miejskiego Osrodka | opieki w hostelu dla ofiar przemocy w | godzinach.
Pomocy Rodzinie w rodzinie.
Kro$nie
Osrodek Interwencji | Specjalistyczne poradnictwo prowadzone | Placowka catoroczna.
Lezajski Kryzysowej w przez psychologa, instruktora do sprawa | Dziatalno$¢ w dniach i
Lezajsku uzaleznien, pracownika socjalnego. godzinach pracy PCPR.
Osrodek Interwencji | Opracowanie i realizacja powiatowego | Dziatalno§¢ w dniach i
Kryzysowej programu przeciwdziatania przemocy w | godzinach pracy PCPR.
dzialajacy przy rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w
Powiatowym rodzinie i innych programow stuzacym
Centrum Pomocy przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.
Rodzinie w Opracowanie i realizacja powiatowego
Lubaczowie programu stuzacego dziataniom
profilaktycznym w zakresie promowania
i wdrozenia prawidlowych metod
wychowawczych w stosunku do dzieci w
rodzinach zagrozonych przemoca w
rodzinie. Podejmowanie
interdyscyplinarnych dziatan na rzecz
0s0b i rodzin bedacych w stanie kryzysu,
celem przywrocenia rownowagi
psychicznej i umiejetnoscei
. samodzielnego radzenia sobie, a dzigki
Lubaczowski . . o .
temu zapobieganie przejsciu reakcji
kryzysowej ~w  stan  chronicznej
niewydolnos$ci psychospoteczne;j.
Udzielanie specjalistycznego wsparcia
dla ofiar przemocy w rodzinie, w
szczegblno$ci  poprzez: udzielanie
bezptatnej pomocy W formie
poradnictwa psychologicznego,
prawnego i socjalnego, interwencji
kryzysowej i wsparcia, ochrona przed
dalszym krzywdzeniem, poprzez
uniemozliwienie osobom  stosujacym
przemoc  korzystania ze  wspodlnie
zajmowanego z innymi czlonkami
rodziny mieszkania oraz zakazanie
kontaktowania si¢ i zblizania si¢ do
osoby
Osrodek Interwencji | Porady prawne, konsultacje | Dziatalnos¢ w dniach i
Kryzysowej przy psychologiczne, pedagogiczne, pomoc | godzinach pracy PCPR.
Lancucki Powiatowym doradcza i informacyjna.
Centrum Pomocy
Rodzinie w Lancucie
Osrodek Interwencji | Schronienie  w  hostelu,  pomoc: | Placowka catodobowa i
Nizanski Kryzysowej w psychologiczna, pedagogiczna, socjalna. | caloroczna.
Rudniku nad Sanem
Powiatowy O$rodek Interwencja  kryzysowa, poradnictwo | Dziatalno$¢ w
Ropczycko- | ol S . . .
! . nterwencji specjalistyczne, hostel dla o0s6b w | wyznaczonych dniach i
Sedziszowski

Kryzysowej w

sytuacji kryzysu w tym z powodu

godzinach.  Hostel
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strukturze
Powiatowego
Centrum Pomocy
Rodzinie w
Ropczycach

przemocy w rodzinie. Realizacja
programu  oddziatywan  korekcyjno-
edukacyjnych dla o0s6b stosujacych

przemoc w rodzinie. Grupa wsparcia dla
kobiet doswiadczajacych  przemocy.
Edukacja i profilaktyka.

calodobowo.

Rzeszowski

Osrodek Interwencji
Kryzysowej w Gornie

Udzielanie pomocy i wsparcia osobom i
rodzinom znajdujgcym si¢ w sytuacji
kryzysowej spowodowanej np.
przemoca, handlem ludzmi. Udzielanie
specjalistycznej pomocy
psychologicznej, poradnictwa
socjalnego, prawnego i rodzinnego, a
takze w sytuacjach uzasadnionych
schronienia do 3 miesiecy, bez wzgledu
na posiadany dochdd. Interdyscyplinarne
dziatania podejmowane na rzecz osob i
rodzin bedacych w stanie kryzysu,
ktérych  celem  jest przywrdcenie
rownowagi psychicznej 1 umieje¢tnosei
samodzielnego radzenia sobie.
Prowadzenie dziatan profilaktyczno-
edukacyjnych dla dzieci, mlodziezy,
rodzicow. Prowadzenie grupy wsparcia.

Placowka calodobowa 1
caloroczna.

Miasto
Rzeszow

Miejski Osrodek
Pomocy Spoteczne;j
w Rzeszowie
Osrodek Poradnictwa
Specjalistycznego i

Poradnictwo psychologiczne,
pedagogiczne, socjalne i prawne.
Schronienie w pokojach
interwencyjnych. Mieszkania chronione
dla petnoletnich wychowankow

Placowka catodobowa i
caloroczna.

Stalowowolski

Interwencji placowek opiekunczo-wychowawczych.

Kryzysowej

Stalowowolski Schronienie  w  hostelu, pomoc | Placowka catodobowa i
Osrodek Wsparcia i psychologiczna (interwencja, wsparcie, | catoroczna.

Interwenc;ji psychoterapia), psychoterapia, pomoc

Kryzysowej socjalna (w tym we wspotpracy z OPS),

poradnictwo pedagogiczne (poradnictwo
rodzinne), opieka pedagogiczna,
wychowawcza, wsparcie merytoryczne
dla o0so6b pracujacych w obszarze
przeciwdziatania przemocy w rodzinie
oraz w obszarze interwencji kryzysowej,

pozostata pomoc (psychoedukacja -
szkoty  dla  rodzicow,  warsztaty
psychoedukacyjne, grupa hostelowa,

psychoedukacja dla ofiar przemocy (przy
zrekrutowanej grupie) - 1 edycja w roku,
program  korekcyjno-edukacyjny dla
sprawcow przemocy w PK SOWIIK (2
edycje w roku). Pomoc on-line - na

biezaco.
Osrodek Interwencji Pomoc osobom  do$wiadczajacym | Dziatalno$é W
Kryzysowej przy przemocy w  formie schronienia, | wyznaczonych dniach i
Strzyzowski Powiatowym porgdnictwo prawne, psychologiczne, | godzinach.  Hostel -
Centrum Pomocy socjalne. calodobowo
Rodzinie w
Strzyzowie

Zrodlo: opracowanie wlasne
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e Specjalistyczne osrodki wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie.

Tworzenie 1 prowadzenie Specjalistycznych Os$rodkéw Wsparcia nalezy do zadan
zleconych z zakresu administracji rzadowej realizowanych przez samorzad powiatowy.
Specjalistyczne Osrodki Wsparcia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie sg jednostkami, ktérych
celem jest udzielanie stosownej, pelnej i kompleksowej pomocy osobom pokrzywdzonym
przemocg w rodzinie. Pomoc realizowana jest w trzech obszarach: interwencji, potrzeb
bytowych oraz w zakresie terapeutyczno-wspomagajacym.
W wojewddztwie podkarpackim dzialaja cztery specjalistyczne oSrodki wsparcia dla
ofiar przemocy w rodzinie:
v’ Powiat leski - Specjalistyczny O$rodek Wsparcia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie
SOS w Lesku,

v Powiat Lezajski - Specjalistyczny Os$rodek Wsparcia dla Ofiar Przemocy
w Rodzinie w Nowej

v’ Sarzynie,

v/ Powiat Przemyski - Specjalistyczny O$rodek Wsparcia dla Ofiar Przemocy
w Rodzinie w Korytnikach,

v Powiat Tarnobrzeski - Specjalistyczny Osrodek Wsparcia dla Ofiar Przemocy
w Rodzinie w Gorzycach.

ePolicja

Zgodnie z Ustawa o Policji z dnia 6 kwietnia 1990 roku, do podstawowych zadan policji
naleza ochrona zycia i zdrowia ludzi, ochrona bezpieczenstwa i porzadku publicznego,
inicjowanie 1 organizowanie dzialan majacych na celu zapobieganie przestepstwu i
wykroczen oraz zjawiskom kryminogennym i wspoétdziatanie w tym zakresie z organami
panstwowymi, samorzagdowymi 1 organizacjami spolecznymi, wykrywanie przestepstw 1
wykroczen oraz $ciganie ich sprawcow, w tym prowadzenie interwencji w przypadku
wystepowania przemocy w rodzinie, zapewnienie ofiarom doraznego bezpieczenstwa,
prowadzenie dziatan prewencyjnych wobec sprawcow.

Na terenie wojewodztwa podkarpackiego znajduja sie:
v 4 Komedy Miejskie Policji
v/ 17 Komend Powiatowych Policji

W obiektach Policji na terenie wojewodztwa podkarpackiego funkcjonuja pomieszczenia
stuzagce do przestuchan swiadkow w trybie art. 185 a i 185 b kpk, tzw. przyjazne pokoje
przestuchan (,,Niebieskie pokoje”). Wedlug stanu na dzien 30 czerwca 2013 r. w obiektach
Policji znajduje si¢ 19 tego typu pomieszczen. Przyjazne pokoje przestuchan, znajduja si¢
w jednostkach: Komenda Powiatowa Policji w Brzozowie, Posterunek Policji w Dydni (teren
dzialania KPP w Brzozowie), Posterunek Policji w Nozdrzu (teren dziatania KPP
W Brzozowie), Komenda Powiatowa Policji w Jarostawiu, Komenda Powiatowa Policji
w Kolbuszowej, Komenda Miejska Policji w Kros$nie, Komenda Powiatowa Policji w
Lezajsku, Komenda Powiatowa Policji w Lubaczowie, Komenda Powiatowa Policji w Nisku,
Komenda Miejska policji w Przemyslu, Komenda Powiatowa Policji w Przeworsku, Policyjna
Izba Dziecka w Rzeszowie, Komenda Powiatowa Policji w Ropczycach, Komenda
Powiatowa Policji w Stalowej Woli, Komenda Powiatowa Policji w Mielcu, Komenda
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Miejska Policji w Tarnobrzegu, Komenda Powiatowa Policji w Ustrzykach Dolnych,
Komenda Powiatowa Policji w Sanoku, Komenda Powiatowa Policji w Debicy.

e Sluzba zdrowia

Do zadan ochrony zdrowia w ww. zakresie nalezy: udzielenie podstawowej pomocy
medycznej oraz umiejetne przeprowadzenie rozmowy umozliwiajgcej rozpoznanie przemocy
I pokierowanie osoby krzywdzonej do miejsc, gdzie moze uzyska¢ pomoc. Rowniez do
obowigzkow pracownikow ochrony zdrowia nalezy uruchomienie procedury ,,Niebieskiej
Karty” oraz powiadomienie organow S$cigania gdy zachodzi podejrzenie popetnienia
przestepstwa (np. $lady ci¢zkiego uszkodzenia ciata, $lady wykorzystania seksualnego, itp.).
Aby skutecznie zapobiega¢ nawrotom sytuacji patologicznej, jakg jest niewatpliwie zjawisko
przemocy w rodzinie niezbe¢dne jest podjecie skoordynowanych dziatan psychologicznych
i spotecznych.

Niezbedna jest kompleksowa pomoc wykwalifikowanych: psychologéw, terapeutow,
prawnikdw 1 specjalistow z zakresu pomocy spotecznej.

Do realizacji tych zadan powotano specjalistyczne instytucje dziatajace na polu pomocy
spotecznej. Sg to zarowno osrodki organizowane przez administracje rzadowa i samorzadowa
jak 1 organizacje pozarzadowe.

W 2020 roku bardzo duzy wpltyw na funkcjonowanie systemu ochrony zdrowia
w wojewddztwie podkarpackim, jak 1 catej Polsce, miatla nadzwyczajna sytuacja
epidemiologiczna zwigzana =z rozprzestrzenianiem si¢ koronawirusa SARS-CoV-2
wywolujacego chorobe COVID-19. Czasowe zawieszenia dziatalno$ci leczniczej i
konieczno$¢ podjecia dziatan w kierunku przeciwdzialania i zapobiegania zakazeniom oraz
udzielanie $wiadczen pacjentom z podejrzeniem zakazenia i zakazonym SARS-CoV-2,
skutkowaly zmniejszeniem przychodéw podmiotéw leczniczych przy jednoczesnym
zwigkszeniu wydatkow na walke z epidemig.

Samorzad Wojewodztwa Podkarpackiego w 2020 r. byl organem tworzacym
i nadzorujacym dla 14 samodzielnych publicznych podmiotéw leczniczych statutowo
dzialajacych na terenie calego wojewodztwa w oparciu o ustawe¢ z dnia 15 kwietnia 2011 r.
o dziatalno$ci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 295). Samodzielne publiczne podmioty
lecznicze posiadaja osobowo$¢ prawng. Przy wszystkich dzialaja Rady Spoteczne. Podmioty
te mozna podzieli¢ na nastepujace grupy:

v’ pie¢ szpitali wielospecjalistycznych: Kliniczny Szpital Wojewddzki Nr 1 im.
Fryderyka Chopina w Rzeszowie, Kliniczny Szpital Wojewodzki Nr 2 im. Sw. Jadwigi
Krolowej w Rzeszowie, Wojewédzki Szpital im. Sw. Ojca Pio w Przemyslu,
Wojewodzki Szpital Podkarpacki im. Jana Pawta 11 w Kro$nie i Wojewodzki Szpital im.
Zofii z Zamoyskich Tarnowskiej w Tarnobrzegu,

v’ dwa szpitale specjalistyczne — psychiatryczne: Specjalistyczny Psychiatryczny Zespot
Opieki Zdrowotnej im. prof. Antoniego Kepinskiego w Jarostawiu i Wojewoddzki
Podkarpacki Szpital Psychiatryczny im. prof. Eugeniusza Brzezickiego w Zurawicy,

v dwa zaklady zajmujace si¢ leczeniem uzaleznien: Wojewddzki Osrodek Terapii
Uzaleznien w Rzeszowie 1 Wojewddzki Osrodek Terapii Uzaleznienia od Alkoholu
I Wspotuzaleznienia w Stalowej Wolli,

v dwie przychodnie: Wojewddzki Zespot Specjalistyczny w Rzeszowie, Podkarpackie
Centrum Medyczne w Rzeszowie SPZOZ,

v dwie stacje pogotowia ratunkowego: Wojewodzka Stacja Pogotowia Ratunkowego
W Rzeszowie 1 Wojewodzka Stacja Pogotowia Ratunkowego w Przemyslu,
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v' jeden o$rodek medycyny pracy: Wojewodzki Osrodek Medycyny Pracy w Rzeszowie.

e Powiatowe Centra Pomocy Rodzinie

Powiatowe Centra Pomocy Rodzinie realizuja zadania powiatu z zakresu pomocy
spotecznej 1 rehabilitacji spolecznej w tym przeciwdzialania przemocy w rodzinie,
W szczegdlnosci: prowadzg specjalistyczne poradnictwo, udzielajg informacji o prawach
I uprawnieniach, prowadza osrodki interwencji kryzysowej, tworza i prowadza osrodki
wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie oraz specjalistyczne osrodki wsparcia, a takze
opracowujg i realizujg programy korekcyjno-edukacyjne dla osob stosujgcych przemoc
w rodzinie.

PCPR w 2020 r. funkcjonowaly w kazdym z 21 miast powiatowych, tj. w: Brzozowie,
Debicy, Jarostawiu, Jasle, Kolbuszowej, Krosnie, Lesku, Lezajsku, Lubaczowie, Lancucie,
Mielcu, Nisku, Przemys$lu, Przeworsku, Ropczycach, Rzeszowie, Sanoku, Stalowej Woli,
Strzyzowie, Tarnobrzegu i Ustrzykach Dolnych.

e Organizacje pozarzadowe udzielajace pomocy osobom/rodzinom dotknietym
przemocq w rodzinie.

Na dzien 5 lipca 2021 r w wojewodztwie podkarpackim dzialaly nastepujace
podmioty trzeciego sektora, zajmujace si¢ wsparciem osob i rodzin uwiklanych w
problem przemocy domowej:

1. Podkarpacki Osrodek Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego w Rzeszowie - Lokalny

Punkt Pomocy Osobom Pokrzywdzonym Przestepstwem w Dg¢bicy,

Stowarzyszenie Pomocy Spotecznej ,,Ad Astram”,

Stowarzyszenie Wsparcia Osob 1 Rodzin ,,Orchidea”,

Stowarzyszenie ,,Nowa Kultura”,

Stowarzyszenie ,,Twdj Potencjal” w Jasle,

Towarzystwo Przyjaciot Dzieci Oddzial Okregowy w Krosnie,

Stowarzyszenie Kobiet Bieszczadzkich ,,Nasza Szansa”,

Stowarzyszenie Sursum Corda,
Podkarpacki Osrodek Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego w Rzeszowie - Lokalny
Punkt Pomocy Osobom Pokrzywdzonym Przestepstwem w Lezajsku, oddziat dziata
rowniez w Lancucie,

10. Towarzystwo Przyjaciot Dzieci Oddziat Miejski w Mielcu,

11. Stowarzyszenie ,,Wspieramy Rodziny”,

12. Stowarzyszenie Trzezwosciowe ,,Nowe Zycie”,

13. Lokalny Punkt Pomocy Osobom Pokrzywdzonym Przestgpstwem w Nisku,

14. Lokalny Punkt Pomocy Osobom Pokrzywdzonym Przestgpstwem w Nowej Debie,

15. Punkt nicodptatnej pomocy prawnej w Nozdrzcu,

16. Stowarzyszenie ,Nowa Kultura” Lokalny Punkt Pomocy Pokrzywdzonym

Przestepstwem,

17. Caritas Dom Matki i Dziecka Archidiecezji Przemyskiej,

18. Towarzystwo Przyjaciét Dzieci w Przemyslu,

19. Caritas Archidiecezji Przemyskiej,

20. Okrggowy Osrodek Pomocy Pokrzywdzonym Przestepstwem w Przemyslu,

21. Stowarzyszenie Przeworsk - Powiat Bezpieczny,

22. Podkarpacki Osrodek Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego - Osrodek Pomocy

Osobom Pokrzywdzonym Przestepstwem w Rzeszowie,

CoN~ LN
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23. Stowarzyszenie Wychowawcow ,,ELEUSIS” w Sanoku,

24. Parafialny Zespot ,,Caritas” przy Parafii pw. Narodzenia NMP,

25. Parafialny Zespo6t ,,Caritas” przy Parafii pw. Mitosierdzia Bozego,

26. Klasztor Braci Kapucynow,

27. Podkarpacki Osrodek Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego w Rzeszowie,

Lokalny Punkt Pomocy Pokrzywdzonym Przestepstwem w Sedziszowie Matopolskim,

28. Stowarzyszenie Ruch Pomocy Psychologicznej ,,Integracja”,

29. Podkarpacki Osrodek Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego w Rzeszowie - Lokalny
Punkt Pomocy Osobom Pokrzywdzonym Przestepstwem w Strzyzowie,

30. Stowarzyszenie Kobiety Wobec Przemocy Alkoholowej w Rodzinie,

31. Stowarzyszenie Profilaktyczne ,,BRZEG”,

32. Lokalny Punkt Pomocy Osobom Pokrzywdzonym Przestepstwem w Tarnobrzegu,

33. Podkarpacki Osrodek Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego w Rzeszowie - Lokalny
Punkt Pomocy Osobom Pokrzywdzonym Przestepstwem w Tyczynie,

34. Krag Stowarzyszenia Pomoc Rodzinie im. $w. ks. Zygmunta Gorazdowskiego
w Nowosielcach.

Nalezy zauwazy¢, ze sektor podmiotow pozarzadowych prowadzacych
w wojewodztwie podkarpackim dzialania na rzecz oséb i rodzin dotknietych problemem
przemocy domowej nie jest bardzo zréznicowany pod wzgledem form organizacyjno-
prawnych. Tworza go niemal wylacznie stowarzyszenia rejestrowe, w tym ze struktura
oddzialowa, a takze organizacje koScielne.

Z. drugiej strony ww. podmioty zapewniaja bardzo rozbudowany segment dzialan. Sg
to:
v’ poradnictwo psychologiczne, psychoterapeutyczne i pedagogiczne dla osob
pokrzywdzonym przestepstwem przemocy w rodzinie i 0oséb im najblizszych,

v pomoc prawna, poradnictwo obywatelskie, mediacje,

v’ prowadzenie $wietlic profilaktyczno-wychowawczych w formie specjalistyczno-
opiekunczej 1 opiekunczej,

v" pomoc w znalezieniu bezpiecznego schronienia,

<

pomoc finansowa i pomoc rzeczowa,

v' dziatania profilaktyczne.

o Punkty konsultacyjne, punkty interwencji kryzysowej i inne podmioty
udzielajace pomocy osobom/rodzinom dotkni¢tym przemoca w rodzinie.

Interwencja kryzysowa stanowi zespot interdyscyplinarnych dzialan podejmowanych na
rzecz 0sOb i rodzin bedacych w stanie kryzysu. Celem interwencji kryzysowej jest
przywrocenie rownowagi psychicznej 1 umiejgtnosci samodzielnego radzenia sobie, a dzieki
temu zapobieganie przejsciu reakcji kryzysowej w stan chronicznej niewydolnosci
psychospotecznej. W ramach interwencji kryzysowe] udziela si¢ natychmiastowe]
specjalistycznej pomocy psychologicznej, a w zaleznosci od potrzeb - poradnictwa socjalnego
lub prawnego, w sytuacjach uzasadnionych - schronienia do 3 miesiecy.

We wszystkich powiatach wojewddztwa podkarpackiego wedlug stanu na dzien 5
lipca 2021 dzialalo lacznie 102 punkty konsultacyjne, punkty interwencji kryzysowej i
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inne podmioty samorzadowe, ktore w swoim statutowym zakresie zadan maja udzielanie
pomocy osobom/rodzinom dotkni¢tym przemocq w rodzinie:

AN N N N N T N N O U U N N U N NN

Powiat bieszczadzki — 2;

Miasto Brzozéw 1 powiat brzozowski — 4;
Miasto Debica i powiat debicki — 3

Miasto Jarostaw 1 powiat jarostawski — 3;
Miasto Jasto i powiat jasielski — 11;

Powiat krosnienski — 5;

Miasto Lezajsk i powiat lezajski — 4;

Powiat lubaczowski — 4;

Miasto Lancut i powiat fancucki — 2;

Miasto Mielec i powiat mielecki — 7;

Powiat nizanski — 1;

Miasto Przemysl 1 powiat przemyski — 10;
Miasto Przeworsk i powiat przeworski — 6;
Powiat ropczycko-sedziszowski — 5;

Powiat rzeszowski — 15;

Miasto Sanok i powiat sanocki — 7;

Miasto Stalowa Wola i powiat stalowowolski — 5;
Miasto Strzyzow 1 powiat strzyzowski — 3;
Miasto Tarnobrzeg i powiat tarnobrzeski — 5.

e Pozostale jednostki

Ponadto na terenie wojewodztwa podkarpackiego w 2021 realizowaly zadania
w zakresie przeciwdzialania przemocy w rodzinie nast¢pujace instytucje publiczne:

ANANANANANY YN N U N N N N U N U N N N N YN

Regionalny Osrodek Pomocy Spotecznej w Rzeszowie,
Podkarpacki Urzad Wojewddzki w Rzeszowie,
Kuratorium O$wiaty w Rzeszowie,

Prokuratura Regionalna w Rzeszowie,
Prokuratura Okrggowa w Kros$nie,

Prokuratura Okregowa w Przemyslu,
Prokuratura Okrggowa w Rzeszowie,
Prokuratura Okregowa w Tarnobrzegu,

Sad Apelacyjny w Rzeszowie,

Sad Okrggowy w Tarnobrzegu,

Sad Okrggowy w Rzeszowie,

Sad Okregowy w Przemyslu,

Sad Okregowy w Krosnie,

Okregowy Inspektorat Stuzby Wigziennej w Rzeszowie,
Zaktad Karny w Rzeszowie,

Zaktad Karny w Debicy,

Zaktad Karny w Jasle,

Zaktad Karny w Lupkowie,

Zaktad Karny w Medyce,

Zaktad Karny w Uhercach Mineralnych,
Zaktad Karny w Przemyslu,

Wydziat Zandarmerii Wojskowej w Rzeszowie.
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V. BADANIE MIESZKANCOW WOJEWODZTWA
W ZAKRESIE POSTRZEGANIA ZJAWISKA PRZEMOCY

V 1. Koncepcja badania - cele, zakres badania, metodyka i grupa badana

Od sierpnia do pazdziernika 2021 r. zostaly przeprowadzone badania ankietowe na
terenie wojewodztwa podkarpackiego w zakresie wystgpowania przemocy w rodzinie poprzez
zbadanie skali, przyczyn oraz skutkow tego zjawiska.

Naczelnym celem badania jest diagnoza zjawiska przemocy w rodzinie, co pozwala na
podjecie adekwatnych dzialan zmierzajacych do zminimalizowania tego zjawiska
I towarzyszacych mu problemoéow spolecznych w srodowisku lokalnym. W §lad za celem
gléwnym przyjeto nastepujace szczegolowe cele badania:

1. Ogolna charakterystyka zjawiska przemocy wérdd dorostych mieszkancow wojewodztwa
— postrzegania zjawiska przemocy przez mieszkancow,

2. Znajomos¢ 1 ocena skuteczno$ci instytucji udzielajagcych w wojewodztwie podkarpackim

pomocy osobom dotknigtym problemem przemocy,

Wystepowanie zjawiska przemocy w rodzinie,

Bycie $wiadkiem przemocy,

Bycie ofiarg przemocy,

Bycie sprawca przemocy,

Problem przemocy w rodzinie i przemocy rowiesniczej w perspektywie uczniow szkot

podstawowych,

8. Okreslenie postaw spotecznych wobec przemocy w rodzinie.

Noohkow

Reprezentatywna grupe objeta badaniem stanowia mieszkancy wojewodztwa
podkarpackiego:
¢ 1000 os6b dorostych,
¢ 500 uczniow szkol podstawowych i ponadpodstawowych.

Badania przeprowadzono w pi¢ciu powiatach wojewodztwa, na ktorych wystepuje
najwieksza gestos¢ zaludnienia, przyjmujac nastepujace wyznaczniki:
1. Powiat debicki — grupa badana: 200 mieszkancow (potowa zatozonej liczby
mieszkancoOw z miasta Debica, polowa z okolicznych miejscowosci) oraz 100 uczniow szkot
podstawowych i ponadpodstawowych;
2. Powiat jasielski — grupa badana: 200 mieszkancéw (potowa zatozonej liczby
mieszkancoOw z miasta Jasto, potowa z okolicznych miejscowosci ) oraz 100 uczniow szkot
podstawowych i ponadpodstawowych;
3. Powiat lancucki — grupa badana: 200 mieszkancéw — ankiety papierowe (polowa
zalozonej liczby mieszkancow z miasta Lancut, polowa z okolicznych miejscowos$ci) oraz
100 ucznidéw szkot podstawowych i1 ponadpodstawowych;
4, Powiat mielecki — grupa badana: 200 mieszkancow — ankiety papierowe (polowa
zatozonej liczby mieszkancow z miasta Mielec, polowa z okolicznych miejscowosci) oraz
100 uczniow szkot podstawowych 1 ponadpodstawowych;
5. Powiat rzeszowski — grupa badana: 200 mieszkancéw — ankiety papierowe (polowa
zalozonej liczby mieszkancow z miasta Rzeszow, potowa z okolicznych miejscowosci) oraz
100 ucznidéw szkot podstawowych i ponadpodstawowych.
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Przedstawiciele pelnoletniej populacji mieszkancy wojewoddztwa podkarpackiego (1000
0s0b) zostali przebadani z uzyciem tradycyjnej ankiety papierowej PAPI przez specjalnie
zatrudnionych w tym celu ankieterow.

Natomiast badania uczniow przeprowadzono z wykorzystaniem ilosciowych metod
statystycznych w systemie CORIGO, takich jak kwestionariusz ankiety. Konstrukcja
narz¢dzi badawczych gwarantuje kompletnos$¢ pozyskiwanych danych. Wyniki ankiet zostaja
zebrane w sposob pozwalajacy zachowan anonimowos$¢. Program CORIGO zyskat
rekomendacj¢ Osrodka Rozwoju Edukacji 1 zostat oceniony jako szczegolnie przydatny jako
podstawa prowadzonych badan oraz monitoringu zagrozen spotecznych czy postaw
prezentowanych przez uczniow.

V 2. Wyniki badania dorostych mieszkancow

Liczba ankietowanych dorostych mieszancéw wyniosta 1000, a ich sredni wiek to 39 lat.
Wsrod ankietowanych 72% to kobiety, 28% to mezczyzni.

Wykres 9. Pte¢ ankietowanych

Pte¢ ankietowanych

B Kobiety

B Mezczyini

Na poczatek zadano ankietowanym seri¢ pytan na temat ich przekonan 1 postaw wzgledem
r6znych zachowan dotyczacych modeli wychowania dzieci.

Z pogladem, ze ,,bicie dziecka jest oznaka bezradnosci rodzicéw” zgodzilo si¢ az 80%
badanych, w tym 41% zdecydowanie. Oznacza to, ze pozostale 20% ankietowanych jest
przeciwnego zdania.

Lagodne kary fizyczne nie sa forma przemocy w rodzinie — tego stwierdzenia nie
podziela az 94% badanych, w tym 81% nie zgadza si¢ zdecydowanie.
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Niemal jednoglos$nie (93%) respondenci zanegowali stwierdzenie, ze , kary fizyczne
hartuja dziecko i pozwalaja mi lepiej radzi¢ sobie w przyszlosci”, a taki sam odsetek
badanych zgadza sie, ze ,,stosowanie kar fizycznych powinno by¢ zakazane prawem”.

Az 97% badanych nie uwaza, ze ,,dziecko powinno bac si¢ rodzicéw, poniewaz wtedy
latwiej o postuszenstwo i szacunek”.

Zdaniem 94% respondentéow klaps nie jest dobrg metoda wychowawcza, w tym 77%
zdecydowanie odrzuca takie zachowanie.

Wykres 10. Przekonania dotyczace wychowania dzieci

Czy zgadza sie Pan/Pani z ponizszymi twierdzeniami dotyczacymi
wychowania dzieci?

7%
- . . - . 13%
Bicie dziecka jest oznakg bezradnosci rodzicow 39%
0

41%

81%
. . L 13%
tagodne kary fizyczne nie sg przemoca w rodzinie 4%,
(]
2%

=l

78%
19%

Kary fizyczne hartuja dziecko i pozwalajg mu lepiej

radzi¢ sobie w przysztosci 2%
1%
3%
Stosowanie kar fizycznych powinno byc¢ zakazane 4%
prawem 47%
46%
85%
Dziecko powinno ba¢ sie rodzicéw, wtedy tatwiej o 12%
postuszenstwo i szacunek 2%
| 1%
77%
Aby prawidtowo wychowac dziecko, nalezy od czasu 17%
do czasu dawac klapsa 5%
1%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
Zdecydowanie nie zgadzam sie B Raczej nie zgadzam sie
B Raczej zgadzam sie M Zdecydowanie zgadzam sie

Drugie pytanie zaktadato mozliwo$¢ wielokrotnego wyboru. Na 1000 badanych udzielono
tacznie — 4844 odpowiedzi (485%).
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Zdaniem najwiekszej liczby respondentow glownym Zrédlem agresji wobec czlonkéw
rodziny sa zla sytuacja materialna (94% osob) i brak pracy rodzicow (90% oséb).

Jedyna okoliczno$cia, ktéra zostata wskazana przez mniej, niz potowe respondentéw sa
,»choroba psychiczna” (49%) 1 ,,inne okolicznosci” (3%).

Wykres 11. Opinia na temat Zrédet agresji wobec cztonkéw rodziny

Skad wedtug Pana/Pani bierze sie agresja w stosunku do cztonkéw
rodziny?

0,5%
3%

Inne

_

. 10%
Choroba psychiczna o

|

49%

14%
Stres o

|

67%

Nieumiejetnos¢ radzenia sobie z 12%

problemami 57%

|

. L 12,5%
Brak postuszenstwa dzieci o

|

61%

Odmienne zdanie cztonkéw 13%

rodziny 64%

|

., 19%
Brak pracy rodzicéw .

90%

. . 19%
Zta sytuacja materialna _
94%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Proc. odpowiedzi M Proc. oséb

Rozklad odpowiedzi uzyskanych na kolejne pytanie dostarcza niepokojacych
wnioskow. Tylko 5% badanych twierdzi, ze nie zna nikogo w swoim otoczeniu, kto
doznawalby przemocy w rodzinie.

Czterokrotnie wiecej (20%) twierdzi, ze zna osoby borykajace si¢ z problemem
przemocy domowej, a pozostale 75% nie jest pewna, chociaz ma podejrzenia, ze tak jest.

Najmniejszy odsetek respondentow, bo zaledwie 3,5% twierdzi, ze zjawisko przemocy
w rodzinie w wystepuje w jego miejscowosci bardzo rzadko.
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Wykres 12. Znajomos$¢ osob doswiadczajgcych przemocy w rodzinie

Czy w Pana/Pani otoczeniu sg osoby (znane osobiscie lub ,ze styszenia”)
doswiadczajace przemocy w rodzinie?

5%

H TAK

M Nie jestem pewny/a, ale
mam podejrzenia, ze tak

mNIE

Po réowni, czyli po 43% badanych jest zdania, Ze omawiane zjawisko wystepuje raczej
rzadko lub raczej czesto. Natomiast blisko 1/10 badanych czyli 10,5% uwaza, zZe
przemoc w rodzinie wystepuje w ich okolicy zamieszkania bardzo cze¢sto.

Grupujac uzyskane odpowiedzi, okazuje si¢, Ze zdaniem ponad polowy respondentéw
(53,5%) problem przemocy w rodzinie wystepuje raczej lub bardzo czesto.

Wykres 13. Opinia o czestotliwosci zjawiska przemocy w rodzinie

Jak czeste jest w Pana/Pani opinii zjawisko przemocy w rodzinie w
Pana/Pani miejscowosci?

0,
3,5% 10,5%

M Bardzo czeste
W Raczej czeste
B Raczej rzadkie 43%

Bardzo rzadkie
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,Policja nie powinna interweniowa¢ w sprawach rodzinnych” zdaniem 7% badanych,
w tym 1% czyli 100 respondentow zdecydowanie podziela ten poglad.

Niemal jednoglos$nie, bo w 96%, ankietowani zgadzaja si¢, Ze moze dojS¢ do gwaltu
miedzy malzonkami, w tym 78% uwaza tak zdecydowanie.

Jeszcze wigkszy odsetek ankietowanych (97%) nie podziela opinii, ze ,,gdyby ofiara
naprawde cierpiala, odeszlaby od sprawcy”, w tym 78% uwaza to zdanie za zdecydowanie
nieprawdziwe.

»Z przemoca mamy do czynienia tylko wtedy, gdy sa widoczne slady na ciele ofiary”
— ten poglad zostat zanegowany przez najwyzszy odsetek badanych, bo przez 97,5%, z czego
79% zdecydowanie nie zgadza sig.

»Przemoc to prywatna sprawa w rodzinie i nikt nie powinien si¢ wtraca¢” — z tym
stwierdzeniem nie zgadza si¢ 96% badanych, z tym Zze w tym przypadku odsetek osob
zdecydowanie niezgadzajacych si¢ z takg opinig wynosi mniej niz potowe, bo 43%. Zdaniem
ponad polowy (53%) ten poglad jest raczej nieprawdziwy.

»Ofiara przemocy w rodzinie moze sta¢ si¢ zaréwno kobieta, jak i me¢zczyzna” — z tym
pogladem raczej zgadza si¢ 63% respondentow, jedna trzecia (31%) zdecydowanie go
podziela, natomiast tacznie 6% badanych odrzuca takie stwierdzenie.

»Przemoc zdarza si¢ tylko w rodzinach z marginesu spolecznego” — z tym
stwierdzeniem nie zgadza si¢ lacznie 96% badanych.

Zdaniem przewazajacej czesci badanych (94,1%) ,,przyczyng przemocy w rodzinie
jest alkohol”.

Szczegélowy rozklad odpowiedzi uzyskanych na powyzsze pytania zostal
Zaprezentowany w ponizszym wykresie.
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Wykres 14. Subiektywne opinie o przemocy w rodzinie

Czy uwaza Pan/Pani ponizsze twierdzenia za prawdziwe?

Policja nie powinna interweniowaé w sprawach
rodzinnych

Nie ma czegos takiego jak gwatt w matzenstwie

Gdyby ofiara naprawde cierpiata, odesztaby od
sprawcy

Przemoc jest tylko wtedy, gdy sg widoczne $lady na
ciele osoby doznajacej przemocy

Przemoc w rodzinie to prywatna sprawa i nikt nie
powinien sie wtrgcac

Ofiarg przemocy w rodzinie moze stac sie zaréwno
kobieta, jak i mezczyzna

Przemoc zdarza sie tylko w rodzinach z marginesu
spotecznego

Przyczyng przemocy w rodzinie jest alkohol

Zdecydowanie nieprawdziwe

B Raczej prawdziwe

6%
1%

4%

17

0%

1

3%

0%

2,5%

0%

|

4%

0%

0%

1%
5%

1

2,5%
1,5%

3%
3%

I

10%

20%

18%

19%

18,5%

43%
53%

63%
31%

14%

47,5%
46,5%

20% 30% 40% 50% 60% 70%

B Raczej nieprawdziwe

B Zdecydowanie prawdziwe

73%

78%

78%

79%

80%

82%

90%
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Zdecydowana wi¢kszos¢, bo 84% respondentow deklaruje, ze osobiScie nie doznala
aktow przemocy w rodzinie.

Nie sposob jednak pomingé¢ pozostalego odsetka 16% osob, ktore przyznaly, ze
przynajmniej raz staly si¢ ofiara przemocy w rodzinie.

Wykres 15. Osobiste doswiadczenie przemocy w rodzinie wsréd respondentdéw

Czy kiedykolwiek doswiadczyt/a Pan/i przemocy od cztonka swojej
rodziny?

B TAK

m NIE

Nastepne pytanie zakladalo mozliwosé wielokrotnego wyboru. Liczba oséb, ktore
udzielilo odpowiedzi wyniosta 156 (16%), a ilo§¢ udzielonych odpowiedzi to w sumie —
326"

Sposréd respondentéow, ktorzy doswiadczyli kiedykolwiek przemocy w rodzinie
najwiecej wskazalo, ze byla to przemoc psychiczna (14,5% oséb).

Na drugim miejscu znalazla si¢ przemoc ekonomiczna (9%), a niewiele mnie
respondentow (8%) podalo przemoc fizyczna.

Do do$wiadczenia przemocy seksualnej przyznalo si¢ 1,5% respondentéw.

Respondentom nie sg zatem obce Zadne z wymienionych czterech rodzajow przemocy
w rodzinie.

7 Procent os6b jest liczony od ogéinej liczby respondentéw czyli 1000, a nie od 156 (stad suma daje nie 100%, a 33% i nie 16%, bo te same
osoby odpowiadaty kilka razy), po to aby nie straci¢ proporcji do catosci. Procent odpowiedzi jest zawsze liczony w stosunku do ilosci
udzielonych odpowiedzi (tutaj 326) i zawsze po zsumowaniu daje 100%.
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Wykres 16. Rodzaj doswiadczonej przemocy w rodzinie

Jakiego rodzaju byta to przemoc?

0%
0%

4%
Przemoc seksualna
1,5%

Przemoc ekonomiczna (np.
pozbawianie dostepu do pieniedzy)

Inne

27%

Przemoc psychiczna (np. zastraszanie,
wyzywanie, szantazowanie, niszczenie
przedmiotow)

44%

Przemoc fizyczna (np. bicie, kopanie, 25%

okaleczanie, duszenie)

8%
0% 10% 20% 30% 40% 50%

B Proc. odpowiedzi H Proc. 0séb

Na nastepne pytanie, ktore nie przewidywalo mozliwosci wielokrotnego wyboru, nie
odpowiedzieli wszyscy respondenci, poniewaz odpowiedziato tacznie 153 osoby (15%), wiec
ilo$¢ odpowiedzi wyniosta tacznie 153.

Sposréod uzyskanych odpowiedzi najwiecej respondentow (6%) wskazalo, ze
przypadki doswiadczanej przez nich przemocy w rodzinie mialy miejsce wielokrotnie w
przeszlosci i obawiaja si¢, ze powtorza sie.

Niewiele mniej ankietowanych, bo 5% respondentéw, twierdzi, ze nadal doznaja
aktéw przemocy w rodzinie.

Natomiast 4% badanych uznalo, ze takie zachowania zdarzaly si¢ w przeszlosci i juz
si¢ nie powtorza.
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Wykres 17. Zakoriczenie danego przypadku przemocy w rodzinie

Jak zakonczyta sie ta sytuacja?

[v)
To dziato sie wielokrotnie w 33%

przesztosci i wciaz sie dzieje

To dziato sie wielokrotnie w 42%
przesztosci i mam obawy sie, ze

zdarzy sie znowu 6%

To dziato sie wielokrotnie w
przesztosci, ale teraz sie juz nie
powtdrzy 4%

24%

|

. . . 1%
To byt jednorazowy incydent, ktéry

sie juz nie powtorzyt
€) p y 0%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

H Proc. odpowiedzi H Proc. oséb

Rowniez w tym pytaniu nie bylo opcji oznaczania wielu odpowiedzi. Lacznie uzyskano
156 odpowiedzi od 156 respondentow z catej grupy badane;.

Zdecydowana wiekszo$¢ pozyskanych odpowiedzi (71%) wskazuje na to, ze
respondent doswiadczajacy przemocy w rodzinie, nie zwrocil si¢ o0 pomoc z tego powodu
np. do bliskich osob.
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Wykres 18. Zwracanie sie 0 pomoc w sytuacji doswiadczenia przemocy w rodzinie

Czy w zwigzku ze stosowang wobec Pana/Pani przemocg, poprosit/a
Pan/i, o pomoc (np. bliska osobe, instytucje, osobe duchowng,
sgsiadow)?

71%
NIE

29%
TAK

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

H Proc. odp. HProc. oséb

Nastepne pytanie miato na celu ustalenie opinii dorostych mieszkancow na temat
czestotliwosci wystepowania réznych, negatywnych zdarzeh w nastgpstwie zgloszenia
przypadku przemocy w rodzinie.

Zdaniem najwi¢kszego odsetka badanych (40%) efektem zawiadomienia 0 przemocy
w rodzinie jest dlugotrwale dochodzenie i postepowanie przed sadem. Niewiele mniej, bo
37% respondentdw uwaza, ze taka sytuacja zachodzi raczej rzadko.

W opinii 44% badanych sady raczej rzadko orzekaja zbyt lagodne wyroki dla osob
stosujacych przemoc w rodzinie.

Blisko polowa (48%) jest zdania, Ze poszkodowani przemoca w rodzinie maja ogolnie
zle warunki i procedury do przestuchiwania, natomiast 37% uwaza, ze jest tak raczej
rzadko.

W opinii 38% badanych zglaszane sprawy zwiazane z przemoca w rodzinie sa tylko
czasami umarzane przez prokurature, a 37% twierdzi, ze raczej rzadko ma miejsce taka
sytuacja. Zdaniem 24% dochodzi do tego bardzo czesto.

Roéwniez 38% ankietowanych dorostych twierdzi, ze jedynie czasami dochodzi do
wycofywania zawiadomien przez osobe zglaszajaca przemoc w rodzinie. Natomiast
jedna trzecia badanych uwaza, ze do takiego zachowania dochodzi bardzo czesto (30%).
W odpowiedzi na to pytanie uzyskano najwiekszy odsetek odpowiedzi wskazujacych
opcje ,,bardzo czesto”.

Zdaniem 44% badanych Policja czasami nie podejmuje interwencji, mimo zgloszenia.
Zdaniem 40% zdarza sie¢ to raczej rzadko.

Strona65



Wykres 19. Opinie o czestotliwosci negatywnych zdarzer w nastepstwie zgtoszenia przypadku przemocy
w rodzinie

Jak czesto Pana/Pani zdaniem w przypadku przemocy w rodzinie zdarza
sie:

4,5%

7%

Dtugotrwate dochodzenie i postepowanie sgdowe
40%

5%

. , 44%
Orzekanie zbyt tagodnych wyrokow

Zte warunki i procedury przestuchiwania

poszkodowanych 48%

37%

Umarzanie sprawy przez prokurature bgog
(]

Wycofanie zgtoszenia przez osobe zgtaszajaca bgoc

5%
Niepodejmowanie interwencji przez policje, mimo 40%

zgtoszenia 44%

11%
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Nigdy M Raczej rzadko B Czasami B Bardzo czesto

Na nast¢pne pytanie wielokrotnego wyboru udzielili odpowiedzi wszyscy badani dorosli
(1000 o0s6b), a liczba udzielonych opcji/odpowiedzi w sumie wyniosta — 2859 (286%).

Respondenci niemal jednoglosnie stwierdzili, ze dzialaniem, ktore moze pomoc
W przeciwdzialaniu zjawisku przemocy w rodzinie jest edukacja spoleczenstwa (96%
respondentow).
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Drugim w kolejnosci dzialaniem jest zaostrzenie kar dla sprawcéw przemocy
w rodzinie (79% respondentow), trzecim — polepszenie sytuacji materialnej rodzin
(58%).

Ponad polowa respondentow (51%) wskazala na potrzebe zwi¢kszenia niezaleznos$ci
finansowej kobiet, co moze byé spowodowane doznawaniem lub obserwowaniem w
swoim otoczeniu przypadkow przemocy ekonomicznej wobec kobiet.

Wykres 20. Dziatania mogace pomadc zwalczyé przemoc w rodzinie

Co Pana/Pani zdaniem pomogtoby zwalczy¢ przemoc w rodzinie?

0,5%
1%

Inne

Zwiekszenie niezaleznosci

finansowej kobiet 51%

Poprawa sytuacji materialnej

rodzin 58%

Edukacja spoteczenstwa
96%

Zaostrzenie kar dla sprawcéw

przemocy w rodzinie 79%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Proc. odpowiedzi H Proc. oséb

Policja jest instytucja, ktéra zdaniem najwiekszej liczby badanych, moze udzieli¢
ofierze przemocy w rodzinie skutecznej pomocy. Takiego zdania jest w sumie 77%
badanych, w tym 55% uwaza, ze tak raczej jest, a 22%, ze zdecydowanie.

Drugim najczeSciej wymienianym podmiotem jest szkola. Tak uwaza tacznie 67%
badanych, w tym 37% o0s6b twierdzi, ze raczej tak jest, a 30% zdecydowanie.

Na trzecim miejscu znalazl si¢ kosciol, rozumiany zbiorczo jako parafia i organizacje
koscielne (tacznie 53%).

Na czwartej pozycji — zdaniem respondentéw — znalazly si¢ placéwki systemu pomocy
spolecznej (razem 50,5%). Z tym ze az 44% respondentéw stwierdzito, ze nie wie, czy
jednostki pomocy spotecznej jest w stanie zapewni¢ efektywna pomoc osobom
do$wiadczajagcym przemocy w rodzinie.

Strona67



Bardzo wysokie wskazania — wynoszace przynajmniej 50% - na opcje ,,nie wiem”
otrzymaly rowniez Zespol Interdyscyplinarny ds. Przeciwdzialania Przemocy w
Rodzinie (50%), Komisja Rozwigzywania Problemoéw Alkoholowych (59%) i sluzba
zdrowia (57%). Co wiecej, w przypadku Zespolu Interdyscyplinarnego lacznie az 10%
badanych uznalo, Ze nie jest to podmiot, na pomoc ktorego moze liczy¢ ofiara przemocy,
a 11,5% jest takiego samego zdania 0 GKRPA.

Moze to dowodzi¢ niskiej rozpoznawalno$ci wSréd mieszkancow dwoch pierwszych
Z wymienionych instytucji oraz zadan ustawowych, jakie realizuja. Dowodzi to potrzeby
prowadzenia dalszych dzialan edukacyjnych spolecznosci wojewédztwa w zakresie
systemu przeciwdzialania przemocy w rodzinie.

Wykres 21. Opinie o pomocy instytucjonalnej dla ofiar przemocy w danym rejonie
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Na pomoc ktorej z instytucji i w jakim stopniu moze liczyé ofiara
przemocy w Pana/Pani rejonie zamieszkania?

I %

Zespot Interdyscyplinarny ds.
Przeciwdziatania Przemocy w
Rodzinie

50%
30%

Komisja Rozwigzywania

o4.)
Probleméw Alkoholowych >9%

24%

10%

Stuzba zdrowia 57%

| 05%
6,5%
0%
42%

Kosciot

| 0,5%

Szkota
37%

| 0,5%

Pomoc spoteczna 44%

| 0,5%

Policja
55%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

M Zdecydowanie nie Raczej nie B Nie wiem M Raczej tak B Zdecydowanie tak

Ostatnie z zadanych pytan dotyczylo obserwacji respondentéw na temat zjawiska
cyberprzemocy w ich najblizszym otoczeniu.

W zwiazku z pytaniem o doswiadczanie hatingu uzyskano wyrownany rozklad
odpowiedzi. 33% respondentow zadeklarowato, ze bardzo czesto spotyka si¢ osobiscie lub
W swoim otoczeniu z zachowaniem polegajacym na otrzymywaniu zto§liwych komentarzy
np. poprzez media spotecznosciowe (tzw. hejt, ang. hating). Zdaniem 34% badanych dzieje
si¢ to czasami, a 30% raczej rzadko.

Wykres 22. Wiedza o osobach doswiadczajgcych cyberprzemocy
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Czy Pani/Pan lub ktos z oséb bliskich/znajomych zetknat sie z
wymienionymi formami cyberprzemocy?

3%

30%
34%

33%

Otrzymywanie ztosliwych komentarzy (,hejt”)

5%
Publikowanie w Internecie o$mieszajgcych 44%
filmikow/zdjec 34%
17%

7%
o)
Otrzymywanie wiadomosci z wyzwiskami, obelgami 27% >7%
(J

9%

1

6%
Otrzymywanie wiadomosci z grozbami lub 57%

szantazem 27%
10%

Wtamanie na konto, np. w serwisie 56%

spotecznosSciowym

42%

Podszywanie sie w Internecie pod obcg tozsamos¢ 42%
0

Udostepnienie mojej prywatnej wiadomosci innej 70%

osobie

3%

-5% 5% 15%  25% 35% 45% 55% 65%  75%

Nigdy B Raczej rzadko W Czasami M Bardzo czesto

Publikowanie w Internecie o$mieszajacych filmikow lub zdje¢ zdarza sie raczej
rzadko w otoczeniu 44% badanych. Nie sposob jednak zignorowac pozostalych 34%,
ktorzy z takim dzialaniem spotykaja si¢ czasami, a 17% wrecz bardzo czesto.
Otrzymywanie wiadomosci z wyzwiskami i obelgami zdarza si¢ raczej rzadko
W obserwacji 57% badanych. Niemniej razem 36% badanych doswiadczylo takich
zachowan lub zauwazylo je w swoim otoczeniu (27% czasami, 9 % bardzo cz¢sto).
Bardzo zblizony uklad odpowiedzi dotyczy pytania o otrzymywanie wiadomosci z
grozbami lub szantazem (57% - raczej rzadko, 27% czasami, 9% bardzo czesto).
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W opinii 56% badanych wlamanie na konto w serwisie spotecznosciowym — to zdarzenie,
ktore wystepuje wsrdd ich znajomych raczej rzadko. Zdaniem 32% wystepuje czasami, a 8%
bardzo czgsto.

Natomiast zgodnie z odpowiedziami po rowno - 42% badanych - podszywanie si¢
W Internecie pod cudza tozsamos¢ ma miejsce raczej rzadko lub czasami. Zdaniem 12%
bardzo czesto.

Az 70% badanych uwaza, ze raczej rzadko spotyka si¢ z udostgpnianiem prywatnej
wiadomosci innej osobie. W opinii 23% dzieje si¢ to czasami, a 3% bardzo czgsto.

Z uzyskanych odpowiedzi wynika, ze cyberprzemoc nie jest zjawiskiem powszechnie
spotykanym ws$réd mieszkancéow wojewddztwa podkarpackiego. Niemniej, niektore
z typowych przejawow cyberprzemocy sa dostrzegane przez znaczny odsetek
mieszkancow.

Najwiecej respondentow zetknelo sie z:

eotrzymywaniem obrazliwych i zlosliwych komentarzy w Internecie (hating) —
lacznie 67%,

e publikowaniem w sieci oSmieszajacych filmikow lub zdje¢ - lacznie 51%,

e podszywaniem si¢ w Internecie pod obca tozsamos$¢ — lacznie 54%.

Uzyskane wyniki uzasadniaja prowadzenie kampanii informacyjnych na temat
przeciwdziatania zjawisku cyberprzemocy, tym bardziej, ze problem ten stale ewoluuje,
towarzyszac dynamicznemu rozwojowi nowoczesnych technologii komunikowania
elektronicznego.

V 3 Wyniki badania dzieci 1 mtodziezy szkolnej

W badaniu wzigto udziat tgcznie 500 respondentow — ucznidéw podkarpackich szkot
podstawowych i ponadpodstawowych.

Tylko 18% badanych uczniow deklaruje, Ze czuje si¢ bezpiecznie w swojej szkole oraz
uczeszeza do niej bez zadnych obaw. Najwiecej, bo 37% respondentow uwaza, ze raczej
czuje si¢ bezpiecznie w szkole, ale niewiele mniej, bo 35% twierdzi przeciwnie, Ze raczej
nie czuje si¢ bezpiecznie w szkole. Pozostala 1/10 badanych utrzymuje, ze wrecz
zdecydowanie nie czuje si¢ bezpiecznie w murach swojej szkoly.

Wykres 23. Poczucie bezpieczeristwa ucznidow w szkole
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Czy czujesz sie bezpiecznie w swojej szkole? Czyli czy idziesz tam bez
zadnych obaw i strachéw?

10%

B Zdecydowanie tak
H Raczej tak
M Raczej nie 35%

Zdecydowanie nie

W opinii ankietowanych uczniow, w szkolach dochodzi od aktéw wandalizmu —
zdaniem 37% nawet kilkakrotnie w miesigcu. Tylko 9% ucznidow uwaza, ze przypadki
niszczenia szkolnego mienia nie maja u nich miejsca w ogole.

Roéwniez tylko 9% uczniow twierdzi, ze w ich szkotach nie dochodzi do przypadkéw
zabierania pieniedzy lub rzeczy przez uczniéw innym uczniom. W obserwacji az 41%
zdarza si¢ kilka razy w ciagu roku, a 37% - nawet kilka razy w miesigcu.

Ponownie jedynie 9% ankietowanych uczniéw zauwaza, ze w ich otoczeniu nie dochodzi
do aktéw agresji fizycznej (kopanie, bicie). Najwiecej uczniow, bo 38%, twierdzi, ze takie
sytuacje maja miejsce kilka razy w miesigcu, a niewiele mniej, bo 36%, ze kilka razy
w tygodniu.

Najwicksza liczba uczniéw (33%) wskazata, ze w ich szkolach zdarzaja sie kilka razy do
roku przypadki grozenia komu$ lub szantazowania. Zdaniem 20% dzieje si¢ tak nawet
kilka razy w miesigcu, a 21%, ze nigdy. Niematy odsetek (17%) badanych uczniéw uwaza, ze
szantaz lub grozby zdarzaja si¢ kilka razy w tygodniu.

Wykres 24. Opinie o czestotliwosci zdarzen przemocowych w szkole
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Jak czesto poniisze sytuacje zdarzajg sie w Twojej szkole?

N
29%
Wandalizm - niszcz.enie rzeczy ucznidéw lub rzeczy _ 37%
nalezgcych do szkoty
9%
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34%

Zabieranie pieniedzy lub rzeczy

9%
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38%

Kopanie, bicie
36%

21%

33%

Grozenie komus, szantazowanie 20%

17

9%

19%
20%
21%
21%
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Unikanie, ignorowanie. wykluczanie z grupy
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Obgadywanie za plecami

36%
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Wysmiewanie kogos, przezywanie
35%
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B Kilka razy w tygodniu H Codziennie

| Nigdy Kilka razy w roku B Kilka razy w miesigcu
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Najbardziej wyrownane wyniki przyniosty odpowiedzi uzyskane na pytanie o przypadki
unikania kogo$, ignorowania i wykluczania z grupy (19% uczniéw — nigdy, 20% - kilka
razy w roku, 21% - klika razy w miesiacu, 21% - kilka razy w tygodniu, 19% - codziennie).

Szczegdlnie niepokojace wnioski przynosza odpowiedzi pozyskane na dwa ostatnie
pytania — 0 czestotliwos$¢ przypadkéw obgadywania kogos za jego plecami (36% uczniow
wskazuje, ze zdarza si¢ to codziennie) oraz o to, jak czesto dochodzi do wySmiewania innych
uczniow oraz przezywania (35% - codziennie).

Zdecydowanie przewaza opinia, ze chlopcy czeSciej dopuszczaja sie rézinych
przejawow agresji rowiesniczej (82%), niz dziewczyny (18%).

Wykres 25. Czestos¢ zjawisk przemocy ze wzgledu na pte¢

Wymienione wyzej sytuacje sg przejawami agresji. Kto w szkole czesciej
robi takie rzeczy?

18%

B Chtopcy

B Dziewczyny

Wykres 26. Czas, w ktérym najczesciej dochodzi do przemocy w szkole

Kiedy najczesciej dochodzi do przemocy?

0
1% 11%

B Podczas lekcji

B Podczas przerw

B Przed lekcjami
Po lekcjach

H Innym czasie 9%
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Ponad polowa badanych uczniow (55%) zgodnie zauwaza, ze do aktéw przemocy
najczesciej dochodzi podczas przerw.

Druga najliczniejsza grupa badanych wskazata na czas po lekcjach (24%), a kolejne na
lekcje (11%), czas przed lekcjami (9%) i takze w innym czasie (1%).

Nastepne pytanie zaktadato opcje wielokrotnego wyboru. Zdecydowanie najczescie]
uczniowie wybierali jednak dwie opcje przyczyn agresywnego zachowania:

e to, Ze sprawcy lubig poniza¢ innych (82% odpowiedzi),

e sprawcy nie ponoszg zadnych konsekwencji (75%0).

Trzecig w kolejnosci najczesciej wskazywang odpowiedzig byta ,,che¢ osiggniecia swoich
celow” (64%).

Najrzadziej wybierang odpowiedzig jest zte wychowanie przez rodzicow (16%).
Wykres 27. Opinie na temat przyczyn agresywnego zachowania uczniow

Jak myslisz, dlaczego uczniowie zachowujg sie agresywnie?

0%

Inne

75%

Bo nie ponoszg zadnych konsekwencji

Bo s3 Zle wychowani przez rodzicéw 16%

Bo nie wiedzg, ze sprawiajg komus przykrosé 21%

Bo chcg miec respekt 47%

82%

Bo lubig ponizac innych

64%

Bo chcg osiggac swoje cele
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Ponad polowa (52%) uczniow ocenia swoje wlasne zachowanie w szkole jako bardzo
dobre, a 39% jako dobre, 5% jako wzorowe, a najmniej, bo 4% uczniéw deklaruje
poprawne zachowanie.
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Wykres 28. Ocena wiasnego zachowania w szkole

Jak oceniasz swoje zachowanie w szkole?

4% 5%

m Wzorowe
M Bardzo dobre
B Dobre
Poprawne 39%
B Nieodpowiednie

B Naganne
52%

Wiekszo$¢ (1acznie 58%) uczniow twierdzi, ze czuje si¢ w swojej klasie raczej dobrze
(47%) lub wrecz bardzo dobrze (11%).

Niemniej nie mozna bagatelizowa¢ faktu, iz pozostale 42% uczniow czuje si¢ raczej
zle (24%) lub czuje si¢ bardzo zle (18%0) i chcialaby zmieni¢ swoja klase.

Wykres 29. Samopoczucie w klasie

Jak czujesz sie w swojej klasie?

11%

M Bardzo dobrze, lubie swojg klase
H Raczej dobrze

M Raczej zle

24%
Bardzo Zle, chciatbym/abym
zmienic klase
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Nastepne pytanie dostarcza optymistycznych wnioskow, poniewaz 78% badanych
uczniow deklaruje, ze ma w swojej klasie przynajmniej jedna osobe, ktorej ufa i moze
zwierzy¢ sie, gdy jest jej z czyms$ trudno sobie poradzié.

Wykres 30. Posiadanie osoby zaufanej w szkole

Czy masz w klasie lub szkole przynajmniej jedna osobe, ktdrej mozesz
sie zwierzy¢, gdy jest Ci z czyms trudno?

B TAK

HNIE

Nieznacznie mniej (46%), niz wiecej (54%) uczniéow deklaruje, ze w szkole nie ma
innych uczniow, ktérych si¢ boja. Uzyskane odpowiedzi sa do$¢ wyréwnane.

Wykres 31. Obecnos¢ w szkole ucznidéw, wzbudzajacych lek pomiedzy innymi uczniami

Czy w szkole s uczniowie, ktorych sie boisz?

B TAK 46%

HNIE 54%
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Ponad polowa uczniow (55%) deklaruje brak wiedzy o tym, czy w ich szkole jest
zwyczaj przesladowania najmlodszych uczniow.

26% badanych uczniow zaprzeczylo, a pozostale 19% twierdzi, ze taki problem
wystepuje w ich szkole.

Wykres 32. Zwyczaj przesladowania, straszenia najmtodszych uczniéw

Czy w szkole jest zwyczaj przesladowania, straszenia najmtodszych
ucznidw (tzw. , kocenie”, ,,chrzest” lub ,fala”)?

19%

B TAK

m NIE

55%
H Nie wiem

Najwiecej sposrod badanych uczniow przyznalo, ze w sytuacji, gdyby doswiadczali
przemocy, zwrociliby si¢ o pomoc w tej sprawie do przyjaciela (40%), a dopiero w
drugiej kolejnosci do rodzica lub opiekuna (32%).

Tylko 7,5% badanych uczniéw stwierdzilo, ze powiedzieliby o takiej sytuacji swojemu
wychowawcey, 4%, ze dyrektorowi szkoly, a 7% - pedagogowi lub psychologowi
szkolnemu.

Zatem lacznie 18,5% odpowiedzi uczniow wskazalo na szukanie pomocy u
przedstawiciela kadry szkolnej. Jest to duzo mniejszy wynik, niz w przypadku
odpowiedzi dotyczacej powiadomienia o takim problemie przyjaciela lub rodzica.

Jest tez niemala grupa uczniow (9,5%), ktora nie powiedzialaby nikomu o0 takiej
sytuacji.
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Wykres 33. Zwierzanie sie innym osobom w sytuacji do$wiadczenia przemocy w szkole

Gdybys doswiadczyt/a przemocy, to komu bys o tym powiedziat/a?

9,5% 0% 7,5%

B Wychowawcy
B Dyrektorowi szkoty
M Pedagogowi/psychologowi szkolnemu
Rodzicom/opiekunom
40%
M Przyjacielowi

B Nie powiedziatbym/abym nikomu

H Innej osobie (komu?)

Nastepne pytanie potwierdza wysoki poziom zaufania wuczniow do swoich
rodzicow/opiekunow. W razie sytuacji zagrozenia, np. doznawania przesladowania lub
otrzymywania grozb, 46% uczniow twierdzi, ze raczej powiedzialaby o tym swojemu
rodzicowi/opiekunowi, a 37% - zdecydowanie by tak zrobila. Daje to 1aczny wynik 83%.

Wykres 34. Zaufanie do rodzicow / opiekundéw wobec znalezienia sie w sytuacji niepokojgcej, np. grozb
czy przesladowania

Czy gdyby wydarzyto sie cos niepokojacego, to czy zaufatbys swojemu
rodzicowi lub opiekunowi i powiedziat mu o swoim problemie?

6%

B Zdecydowanie tak
37%
B Raczej tak

W Raczej nie

Zdecydowanie nie
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Lacznie 17% ankietowanych uczniéw nie wyjawitaby takiej informacji rodzicom.
Mniejszy odsetek, bo lacznie 71% uczniow twierdzi, ze w takiej sytuacji zwrocilaby

si¢ do nauczycieli. W tym 57% uczniow deklaruje, ze raczej powiedzialaby o takiej
sytuacji nauczycielowi, a 14%, ze zdecydowanie tak.

Wykres 35. Zaufanie do nauczycieli wobec znalezienia sie w sytuacji niepokojacej, np. grézb czy
przesladowania

Czy gdyby wydarzyto sie cos niepokojacego, to czy zaufatbys ktéremus
z nauczycieli i powiedziat mu o swoim problemie?

11% 14%

B Zdecydowanie tak

18%
M Raczej tak
W Raczej nie

Zdecydowanie nie

57%

Najwieksza grupa uczniow (40%) deklaruje, ze nigdy nie byla obiektem przemocy

fizycznej, ani psychicznej ze strony innych uczniéw.

Sa tez niemale grupy uczniow, ktore staja si¢ ofiarami takich zachowan kilka razy

w miesiacu (21%) lub kilka razy w tygodniu (20%).

Okoto 1/10 uczniow czyli 11% twierdzi, ze pada ofiarg przemocy rowiesniczej nawet

codziennie.

Wykres 36. Czestotliwo$¢ doswiadczania przemocy w szkole

S3 dwa rodzaje przemocy — przemoc fizyczna lub przemoc psychiczna.
Jak czesto doswiadczasz przemocy w szkole — jak czesto zdarza Ci sie w
szkole, ze ktos Cig np. kopnie, przezwie, uderzy w szkgle itd.?

B Codziennie

H Kilk tygodni 9
ilka razy w tygodniu 40% 20%

M Kilka razy w miesigcu

Kilka razy w roku

B Nigdy
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Nastepne pytanie dopuszczato opcje wielokrotnego wyboru i dotyczyto rodzaju przemocy
doznawanej w szkole. W odpowiedziach zdecydowanie najwiecej odpowiedzi wskazywalo
na doznawanie przez uczniow aktéw przemocy psychicznej (66% odpowiedzi). Przy tym
jednak ponad polowa odpowiedzi (55%) dotyczyla przemocy fizycznej.

Wykres 37. Rodzaje doswiadczanej przemocy w szkole

Jesli doswiadczytes/as przemocy w szkole, to jakiego rodzaju to byta
przemoc?

B Na terenie szkoty nigdy nie
doswiadczytem/am przemocy

H Fizyczna (np. bicie, szarpanie, kopanie) 66%

B Psychiczna (np. zastraszanie,
przezywanie, zabieranie pieniedzy)

Inna

Na pytanie o sposéb reakcji na béjke majaca miejsce na szkolnym korytarzu,
zdecydowana wiekszo$¢ i ponad polowa uczniow (58%) stwierdzila, ze pozostali
uczniowie przygladaliby si¢ calemu zdarzeniu, dopingowali uczestnikéw, a nawet
nagrywali zajScie telefonami.

Druga w kolejnosci odpowiedz (22%) wskazywata, ze pozostali uczniowie udawaliby, ze
nic nie widza.

12% ankietowanych uczniow zglositoby taka sytuacj¢ nauczycielowi, a tylko 8% uczniow
deklaruje, ze prébowataby rozdzieli¢ bijacych si¢ uczniow.
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Wykres 38. Opinia na temat mozliwej reakcji ucznidw na béjke na szkolnym korytarzu

Jak uczniowie w Twojej szkole zareagowaliby na bojke na szkolnym
korytarzu? Co by zrobili, jak myslisz?

12%

M Przygladaliby sie bojce, dopingowali lub
nagrywali zdarzenie telefonami

M Staraliby sie rozdzieli¢ bijgcych sie
uczniow 22%

H Udawaliby, ze nic nie widzg
58%

Zgtosiliby sytuacje nauczycielowi

Nastepne pytania dotyczyly oceny relacji uczniow z ich rodzicami, opiekunami
I nauczycielami.

Az 86% uczniéw ocenia pozytywnie swoje relacje z obojgiem rodzicéw (opiekunami
prawnymi). W tym najwiecej uczniow (66%) ocenia relacje jako raczej dobre, a 20%
wrecz bardzo dobrze. Oznacza to, ze w przypadku pozostalych 14% badanych uczniow
wystepuje problemy w komunikacji z rodzicami, z czego 4% uczniow ocenilo swoje

relacje jako raczej zle.

Zdaniem 3% uczniow, ich relacje z ojcem sa lepsze, niz z mama, a w przypadku 7%
jest odwrotnie.

Warto przy tym odnotowaé, ze zaden z badanych uczniow nie uznal swoich relacji
Z rodzicami za bardzo zle.
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Wykres 39. Ocena relacji dzieci z rodzicami/opiekunami

Jak dogadujesz sie z rodzicami lub opiekunami? Jakie sg Wasze
relacje?
7%

3%

0% 20%

4%

B Bardzo dobre
B Raczej dobre
B Raczej zte
Bardzo zte
B Z mamg dobre, z tatg zte

H Z tatg dobre, z mama zte

66%

W sposéb bardzo zblizony, bo lacznie 87% uczniow, ocenilo pozytywnie swoje relacje
z nauczycielami z ich szkoly. W tym 77% uczniéw uznalo, Ze relacje te sa raczej dobre, a
10%, ze bardzo dobre.

Niestety jest grupa lacznie 13% uczniow, ktorzy swoje relacje z kadra pedagogiczng
ocenila jako raczej zle lub bardzo zle.

Wykres 40. Ocena relacji uczniéw z nauczycielami
Jak oceniasz swoje relacje z nauczycielami?

12% 1% 10%

M Bardzo dobre
B Raczej dobrze
B Raczej zte

Bardzo zte

77%

Nastepne z pytan zaktadato mozliwo$¢ wyboru kilku odpowiedzi.

Zdecydowanie najczes$ciej uczniowie wskazywali na rozwigzania retrybucyjne. Badani
uczniowie uznali bowiem niemal jednoglo$nie (98%), Ze w przeciwdzialaniu przemocy
szkolnej pomoze sprawiedliwe karanie winnych.
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Ponad polowa odpowiedzi (52%) opowiadala si¢ za relegowaniem ze szkoly agresywnych
uczniow.

Trzecia najbardziej popularna odpowiedz (24%) zakladala dzialania mediacyjne i
polubowne w formie spotkan i rozmow z pedagogiem oraz psychologiem na temat
zaistnialej sytuacji.

Niemala popularnoscia (17% odpowiedzi) cieszy si¢ rowniez pomyslt zainstalowania
monitoringu na korytarzach.

Mniej, niz 1/10 odpowiedzi uzyskaly opcje¢: organizowania zaje¢ sportowych w celu
rozladowania negatywnych emocji (7%) oraz niereagowanie na zaczepki (6%).

Wykres 41. Dziatania moggace pomadc zwalczyé przemoc w szkole

Co Twoim zdaniem pomogtoby walczy¢ z przemocg w Twojej szkole?

24%

H Sprawiedliwe karanie winnych

B Wyrzucanie ze szkoty
agresywnych uczniéw

M Zainstalowanie kamer na 17%

korytarzach 98%

Zajecia sportowe, podczas ktérych
mozna wytadowaé negatywne
emocje

H Nieodpowiadanie na zaczepki

B Spotkania z pedagogiem lub
psychologiem, zeby porozmawiaé
o tym, co sie dzieje

Odpowiedzi uzyskane na pytanie i poczucie bezpieczenstwa we wlasnym domu,
dostarcza optymistycznych wnioskow. 94% z badanych uczniow deklaruje, Ze czuje si¢
bezpiecznie w swoim domu, w tym 66% jest zdecydowanie takiego zdania, a 28% raczej
tak.

Niestety jest tez grupa 6% uczniow, ktorzy nie czujq si¢ bezpiecznie w swoim miejscu
zamieszkania.
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Wykres 42. Poczucie bezpieczeristwa dzieci w domu

Czy czujesz sie bezpiecznie w swoim domu?

4,5% 1,5%

B Zdecydowanie tak 28%
M Raczej tak
H Raczej nie

Zdecydowanie nie

Przewazajaca wiekszo$¢ respondentow (88%) deklaruje, ze nigdy nie doznala przemocy
w swoim domu.

Oznacza to, ze pozostale 12% badanych uczniéow niestety ma inne doSwiadczenia w tym
zakresie, z czego 7% ucznidow wskazala, ze do sytuacji przemocowych dochodzi w ich
domach kilka razy w roku, 3,5%, ze kilkakrotnie w miesiagcu.

Nie brakuje réwniez ucznidw, ktorzy utrzymuja, ze stajg si¢ ofiarami przemocy domowej
kilka razy w tygodniu (1%) lub nawet codziennie (0,5%).

Wykres 43. Czestotliwos$¢ doswiadczania przemocy domowe;j
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Czy w swojej rodzinie doswiadczytes/as kiedykolwiek przemocy

domowej?
0,5% 1% 3 504

7%

H Tak, codziennie

M Tak, kilka razy w tygodniu

B Tak, kilka razy w miesigcu
Tak, kilka razy w roku

H Nigdy

88%

Rowniez w przypadku pytania o rodzaje doznawanej przemocy 88% badanych uczniow
zadeklarowala, ze nigdy nie spotkala si¢ z przemoca domowa.

Najwie¢ksza grupa, ktora przyznaje, ze stala si¢ ofiara przemocy domowej, wskazuje na
przemoc psychiczna (6%), niewiele mniej, bo 4,5% na przemoc fizyczna i 4% na
przemoc ekonomiczng w postaci niszczenia lub kradziezy rzeczy, zabierania pienigdzy czy
przegladania prywatnej korespondencji.

Tylko 0,5% ucznidow uznaje si¢ za zaniedbywanych przez swoich rodzicow (np. z powodu
niezapewnienia pieni¢dzy, pozywienia, schronienia lub ubrania).

Zaden z ankietowanych uczniow nie wskazal na przemoc seksualna.

Wykres 44. Rodzaj doswiadczanej przemocy domowe;]
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Jesli doswiadczytes/as przemocy domowej, to jakiego rodzaju to byta
przemoc?

H Nigdy nie doswiadczytem/am przemocy domowej 0,5%

0% 1%

M Fizyczna (np. popychanie, bicie, szarpanie, kopanie)

B Psychiczna (np. obrazanie, wyzywanie, zastraszanie)

Seksualna (np. naruszenie intymnosci, niewtasciwe
dotykanie, gwatt)

B Ekonomiczna (np. niszczenie rzeczy, kradziez,
zabieranie pieniedzy, przegladanie korespondenciji)

H Zaniedbanie (np. nie dawanie srodkéw na utrzymanie,
pozbawianie jedzenia, ubrania, schronienia)

H Inna: (jaka?)

Wiegkszos¢, bo 64% badanych uczniow twierdzi, ze nie zna zadnej osoby w swoim
otoczeniu, ktora do§wiadcza przemocy w rodzinie.

Niemniej, az 22% ma co do tego podejrzenia, a 14% udzielilo odpowiedzi
twierdzacej.

Wykres 45. Znajomo$¢ osob doswiadczajgcych przemocy w rodzinie
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Czy znasz osobiscie lub ,,ze styszenia” osoby doswiadczajace przemocy
w rodzinie?

W Tak

H Nie jestem pewny/a, ale mam
podejrzenia, ze tak

22%

H Nie

Ostatnie z pytan skierowanych do uczniéw dotyczylo analizy opinii, postaw 1 do§wiadczen
zwigzanych z cyberprzemoca.

Az 40% uczniéw deklaruje, ze bardzo czesto styka si¢ z publikowaniem w Internecie
filmikow/zdjeé, ktore oSmieszaja ich lub inne osoby ze szkoly, a takze z otrzymywaniem
zlosliwych komentarzy (tzw. ,,hejt”). Z kolei 31% twierdzi, ze ma czasami do czynienia
Z takim dzialaniem. Tylko 9% przyznato, ze nigdy nie spotkalo si¢ z opisywanym
zachowaniem w Internecie.

Otrzymywanie wiadomo$ci z wyzwiskami i obelgami nie jest szeroko
rozpowszechnione w Srodowisku uczniéw podkarpackich szkoél — 44% przyznalo, ze
spotyka si¢ z takim zachowaniem raczej rzadko, a 10%, ze nigdy. Niemniej pozostate
46% respondentow deklaruje, Ze otrzymato przynajmniej raz wyzwiska i obelgi przez
Internet.

Jeszcze rzadziej obserwowane zjawisko obejmuje otrzymywanie wiadomosci
z grozbami lub szantazem (tacznie 80% badanych uczniéw twierdzi, ze spotyka ich to raczej
rzadko — 47% lub nigdy nie spotkato — 33%).

W sumie az 94% ankietowanych uczniéw przynajmniej raz stala si¢ ofiara wlamania
na ich konto np. w serwisie spolecznosciowym. W tym ponad potowa (58%) badanych
uczniéw przyznala, ze zdarza si¢ to im czasami, 25%, ze zdarza si¢ to raczej rzadko, a 11%
bardzo czgsto.

Uczniowie uczestniczacy w badaniu relatywnie rzadko stykajq si¢ z podszywaniem si¢
w Internecie pod ich tozsamos¢ lub innych 0sob ze szkoly (zdaniem 58% - dzieje si¢ to
raczej rzadko, 10% - czasami).
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Natomiast az 44% uczniow przyznalo, ze bardzo czesto w ich otoczeniu dochodzi do
sytuacji udost¢epnienia prywatnej wiadomosci innej osobie bez zgody interlokutorow.
Zdaniem 40% zdarza sie¢ to czasami. Tylko 5% uczniéw uznalo, ze w ich zyciu nie doszto
do takiego zdarzenia.

Z uzyskanych odpowiedzi wynika, Ze nie tylko w zyciu doroslych mieszkancow
wojewodztwa podkarpackiego, ale rowniez w Srodowisku uczniow dochodzi do aktéow
cyberprzemocy. Z tym ze rézne z analizowanych zachowan wystepujg w réznym nasileniu.
Oznacza to, ze istnieje potrzeba prowadzenia dziatan w kierunku profilaktyki i zwalczania
przemocy z uzyciem nowoczesnych srodkow komunikowania elektronicznego.

Szczegotowy rozktad odpowiedzi na poszczegdlne pytania przedstawiono na ponizszym
wykresie.
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Wykres 46. Cyberprzemoc wsréd uczniow

Czy Ty lub kto$ z Twojej szkoty zetknat sie z wymienionymi
zachowaniami w Internecie?

9%
Publikowanie w Internecie filmikdw/zdje¢, ktére 20%
os$mieszaja mnie lub inne osoby ze szkoty. Otrzymywanie

ztosliwych komentarzy (,hejt”)
40%

10%
44%

Otrzymywanie wiadomosci z wyzwiskami, obelgami

33%
47%

Otrzymywanie wiadomosci z grozbami lub szantazem

6%
Wtamanie na konto np. w serwisie spotecznosciowym 58%
0
29%
Podszywanie sie pode mnie w Internecie lub inne osoby 58%
ze szkoty
5%
Udostepnienie mojej prywatnej wiadomosci innej osobie 0%
(1]
44%
0% 20% 40% 60%
B Czasami B Bardzo czesto

Nigdy B Raczej rzadko

80%
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V 4. Podsumowanie badan

V 4 .1. Podsumowanie badan dorostych mieszkancow

W zdecydowanej wiekszosci dorosli mieszkancy wojewodztwa podkarpackiego
wykazuja konstruktywne postawy w zakresie stosowania kar cielesnych wobec
swoich podopiecznych. Z pogladem, ze ,bicie dziecka jest oznaka bezradnosci
rodzicow” zgodzilo si¢ az 80% badanych, w tym 41% zdecydowanie. ,tagodne kary
fizyczne nie sa forma przemocy w rodzinie” — tego stwierdzenia nie podziela az 94%
badanych, w tym 81% nie zgadza si¢ zdecydowanie. Niemal jednoglosnie (93%)
respondenci zanegowali stwierdzenie, ze ,,kary fizyczne hartujg dziecko i pozwalaja
mi lepiej radzi¢ sobie w przysztosci”, a taki sam odsetek badanych zgadza si¢, ze
,stosowanie kar fizycznych powinno by¢ zakazane prawem”. Az 97% badanych nie
uwaza, ze ,dziecko powinno ba¢ si¢ rodzicow, poniewaz wtedy tatwiej O
postuszenstwo i szacunek”. Zdaniem 94% respondentow klaps nie jest dobra metoda
wychowawcza, w tym 77% zdecydowanie odrzuca takie zachowanie.

Tylko 5% badanych dorostych mieszkancow twierdzi, ze nie zna nikogo w swoim
otoczeniu, kto doznawalby przemocy w rodzinie. Czterokrotnie wiecej (20%)
deklaruje, ze zna osoby borykajace si¢ z problemem przemocy domowej, a
pozostale 75% nie jest pewna, chociaz ma podejrzenia, ze tak jest.

Zdecydowana wiekszo$¢, bo 84% pelnoletnich respondentéow deklaruje, ze
osobiscie nie doznala aktéw przemocy w rodzinie. Nie sposob jednak pominaé
pozostalego odsetka 16% osob, ktore przyznaly, ze przynajmniej raz staly sie¢
ofiara przemocy w rodzinie.

Respondentom, ktorzy doznali przemocy w rodzinie, nie sa obce Zadne z jej
czterech, glownych rodzajow. Sposréd respondentow, ktorzy doswiadczyli
kiedykolwiek przemocy w rodzinie najwigcej wskazato, ze byla to przemoc
psychiczna (14,5% os6b). Na drugim miejscu znalazta si¢ przemoc ekonomiczna
(9%), a niewiele mnie respondentow (8%) podato przemoc fizyczng. Do
do$wiadczenia przemocy seksualnej przyznato si¢ 1,5% respondentdéw.

Respondenci niemal jednoglosnie stwierdzili, ze dzialaniem, ktére moze pomoc
W przeciwdzialaniu zjawisku przemocy w rodzinie jest edukacja spoleczenstwa
(96% respondentow). Drugim w kolejnosci dzialaniem jest zaostrzenie kar dla
sprawcOw przemocy w rodzinie (79% respondentow), trzecim — polepszenie sytuacji
materialnej rodzin (58%).

Ponad potowa respondentow (51%) wskazata na potrzebe zwickszenia niezaleznos$ci
finansowej kobiet, co moze by¢ spowodowane doznawaniem lub obserwowaniem
w swoim otoczeniu przypadkow przemocy ekonomicznej wobec kobiet.

Policja jest instytucja, ktora zdaniem najwig¢kszej liczby badanych, moze udzieli¢
ofierze przemocy w rodzinie skutecznej pomocy. Takiego zdania jest w sumie
77% badanych, w tym 55% uwaza, ze tak raczej jest, a 22%, ze zdecydowanie.
Drugim najczesciej wymienianym podmiotem jest szkola. Tak uwaza Iacznie 67%
badanych, w tym 37% o0s06b twierdzi, ze raczej tak jest, a 30% zdecydowanie.

Az 44% respondentow stwierdzilo, ze nie wie, czy jednostki pomocy spolecznej sa
w stanie zapewni¢ efektywng pomoc osobom doswiadczajacym przemocy
w rodzinie.

Bardzo wysokie wskazania - wynoszace przynajmniej 50% - na opcje ,,nie wiem”
otrzymaly rowniez Zespdl Interdyscyplinarny ds. Przeciwdzialania Przemocy
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W Rodzinie (50%), Komisja Rozwigzywania Problemow Alkoholowych (59%) i
stuzba zdrowia (57%). Co wigcej, w przypadku Zespotu Interdyscyplinarnego tacznie
az 10% badanych uznato, Ze nie jest to podmiot, na pomoc ktérego moze liczy¢ ofiara
przemocy, a 11,5% jest takiego samego zdania 0 GKRPA. Moze to dowodzi¢ niskiej
rozpoznawalnosci wsréd mieszkancow dwoch pierwszych z wymienionych
instytucji oraz zadan ustawowych, jakie realizuja. Dowodzi to potrzeby
prowadzenia dalszych dzialan edukacyjnych spolecznosci wojewodztwa w
zakresie systemu przeciwdzialania przemocy w rodzinie.

Z. uzyskanych odpowiedzi wynika, ze cyberprzemoc nie jest zjawiskiem
powszechnie spotykanym wS$rod dorostych mieszkancow wojewodztwa
podkarpackiego. Niemniej, niektore z typowych przejawéw cyberprzemocy sq
dostrzegane przez znaczmy odsetek mieszkancow. Najwiccej respondentow
zetkneto si¢ z:

otrzymywaniem obrazliwych i ztosliwych komentarzy w Internecie (hating) — tacznie
67%,

publikowaniem w sieci o$mieszajacych filmikoéw lub zdje¢ - tacznie 51%,
podszywaniem si¢ w Internecie pod obcg tozsamos$¢ — tacznie 54%.

Podsumowanie badan ucznidow

Tylko 18% badanych uczniow z podkarpackich szkél deklaruje, ze czuje sie
bezpiecznie w swojej szkole oraz uczeszcza do niej bez zadnych obaw. Najwiecej,
bo 37% respondentdw uwaza, ze raczej czuje si¢ bezpiecznie w szkole, ale niewiele
mniej, bo 35% twierdzi przeciwnie, ze raczej nie czuje si¢ bezpiecznie w szkole.
Pozostata 1/10 badanych utrzymuje, ze wrecz zdecydowanie nie czuje si¢ bezpiecznie
w murach swojej szkoty.

Wigkszos¢ (facznie 58%) uczniow twierdzi, ze czuje si¢ w swojej klasie raczej
dobrze (47%) lub wrecz bardzo dobrze (11%). Niemniej nie mozna
bagatelizowa¢ faktu, iz pozostale 42% uczniow czuje si¢ raczej zle (24%) lub
czuje si¢ bardzo zle (18%) i chcialaby zmieni¢ swoja klase.

Zdecydowanie przewaza opinia, Ze chlopcy czeSciej dopuszczaja si¢ réoznych
przejawow agresji rowiesniczej (82%), niz dziewczyny (18%).

Ponad polowa badanych uczniow (55%) zgodnie zauwaza, ze do aktow przemocy
najczeSciej dochodzi podczas przerw. Druga najliczniejsza grupa badanych
wskazata na czas po lekcjach (24%), a kolejne na lekcje (11%), czas przed lekcjami
(9%) 1 takze w innym czasie (1%). Nastepne pytanie zaktadato opcje wielokrotnego
wyboru. Zdecydowanie najczesciej uczniowie wybierali jednak dwie opcje przyczyn
agresywnego zachowania:

to, Ze sprawcy lubia poniza¢ innych (82% odpowiedzi),

sprawcy nie ponosza zadnych konsekwencji (75%).
Trzeciag w kolejnosci najczesciej wskazywana odpowiedzig byla ,,ch¢¢ osiagnigcia

swoich celow” (64%). Najrzadziej wybierang odpowiedzig jest zte wychowanie przez
rodzicow (16%).

78% badanych uczniéw deklaruje, ze ma w swojej klasie przynajmniej jedng
osobe, ktorej ufa i moze zwierzy¢ si¢, gdy jest jej z czyms trudno sobie poradzié.

Strona92



Uczniowie maja wysoki poziom zaufania do swoich rodzicow/opiekunow. W razie
sytuacji zagrozenia, np. doznawania przesladowania lub otrzymywania grozb, 46%
ucznidow twierdzi, ze raczej powiedzialaby o tym swojemu rodzicowi/opiekunowi, a
37% - zdecydowanie by tak zrobita. Daje to tgczny wynik 83%. Uczniowie ufaja
rowniez swoim nauczycielom. Najwiecej z badanych uczniéw przyznalo, ze
w sytuacji, gdyby doswiadczali przemocy, zwrociliby si¢ 0 pomoc do przyjaciela
(40%), a w drugiej kolejnosci do rodzica lub opiekuna (32%). Tylko 7,5%
uczniow twierdzi, ze powiedzieliby o takiej sytuacji swojemu wychowawcy, 4%,
ze dyrektorowi szkoly, a 7% - pedagogowi lub psychologowi szkolnemu. Zatem
lacznie 18,5% odpowiedzi wskazalo na szukanie pomocy u czlonka kadry szkoly.
Jest tez niemala grupa uczniow (9,5%), ktdra nie powiedzialaby o tym nikomu.
Najwi¢ksza grupa uczniow (40%) deklaruje, ze nigdy nie byla obiektem
przemocy fizycznej, ani psychicznej ze strony innych uczniéw. Sa tez niemale
grupy uczniow, ktore staja sie ofiarami takich zachowan kilka razy w miesiacu
(21%) lub kilka razy w tygodniu (20%). Okolo 1/10 uczniow czyli 11% twierdzi,
Ze pada ofiara przemocy rowiesniczej nawet codziennie.

Zdecydowanie wigksza czeS¢ badanych uczniow (88%) deklaruje, ze nigdy nie
doznala przemocy w swoim domu. Oznacza to, ze pozostate 12% badanych uczniow
niestety ma inne do$wiadczenia w tym zakresie, z czego 7% ucznidéw wskazata, ze do
sytuacji przemocowych dochodzi w ich domach kilka razy w roku, 3,5%, ze
kilkakrotnie w miesigcu. Nie brakuje rowniez uczniow, ktorzy utrzymuja, ze staja si¢
ofiarami przemocy domowej kilka razy w tygodniu (1%) lub nawet codziennie (0,5%).
Wiekszos¢, bo 64% badanych uczniéow twierdzi, ze nie zna jakiekolwiek osoby,
ktore doswiadczaja przemocy w rodzinie, az 22% ma co do tego podejrzenia, a
14% udzielilo odpowiedzi twierdzacej.

Na terenie diagnozowanych szkél wystepuje zarowno przemoc psychiczna, jak
i fizyczna. W odpowiedziach zdecydowanie najwigcej odpowiedzi wskazywato na
doznawanie przez uczniow aktow przemocy psychicznej (66% odpowiedzi). Przy tym
jednak ponad potowa odpowiedzi (55%) dotyczyta przemocy fizyczne;.

Az 86% ucznidow ocenia pozytywnie swoje relacje z obojgiem rodzicow
(opiekunami prawnymi). W tym najwigcej uczniow (66%) ocenia relacje jako raczej
dobre, a 20% wrecz bardzo dobrze. Oznacza to, ze w przypadku pozostatych 14%
badanych uczniow wystgpuje problemy w komunikacji z rodzicami, z czego 4%
ucznidéw ocenito swoje relacje jako raczej zte. Zdaniem 3% ucznidow, ich relacje z
ojcem sa lepsze, niz z mama, a w przypadku 7% jest odwrotnie. Warto przy tym
odnotowac, ze zaden z badanych ucznidow nie uznat swoich relacji z rodzicami za
bardzo zte.

W sposob bardzo zblizony, bo tagcznie 87% uczniéw, ocenito pozytywnie swoje relacje
z nauczycielami z ich szkoly. W tym 77% uczniéw uznato, Ze relacje te sg raczej
dobre, a 10%, ze bardzo dobre. Niestety jest grupa lacznie 13% ucznidéw, ktorzy swoje
relacje z kadrg pedagogiczng ocenita jako raczej zte lub bardzo zte.

Na pytanie o skuteczne sposoby przeciwdzialania przemocy szkolnej badani
uczniowie uznali niemal jednoglosnie (98%), ze w przeciwdzialaniu przemocy
szkolnej pomoze sprawiedliwe karanie winnych. Ponad polowa odpowiedzi (52%)
opowiadala si¢ za relegowaniem ze szkoly agresywnych uczniow. Trzecia
najbardziej popularna odpowiedz (24%) zakladala dzialania mediacyjne
| polubowne w formie spotkan i rozméw z pedagogiem oraz psychologiem na
temat zaistnialej sytuacji. Niemala popularnoscia (17% odpowiedzi) cieszy si¢
rowniez pomysl zainstalowania monitoringu na korytarzach. Najmniej
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odpowiedzi uzyskaly opcje organizowania zaje¢¢ sportowych w celu roztadowania
negatywnych emocji (7%) oraz niereagowanie na zaczepki (6%b).

e 94% z badanych uczniéw deklaruje, ze czuje si¢ bezpiecznie w swoim domu, w tym
66% jest zdecydowanie takiego zdania, a 28% raczej tak. Niestety jest tez grupa 6%
uczniow, ktorzy nie czujg si¢ bezpiecznie w swoim miejscu zamieszkania.

V 5. Rekomendacje dziatan

W oparciu o przeprowadzong analize desk research oraz wyniki badan ankietowych
populacji wojewodztwa podkarpackiego sformulowano nastepujace rekomendacje
dzialan samorzadu w zakresie profilaktyki i zwalczania zjawiska przemocy w rodzinie:

e Prowadzenie przedsiewzie¢ profilaktyczno-edukacyjnych w celu zwickszenia
Swiadomos$ci spotecznej mieszkancéw na temat wystepowania, przyczyn, nastepstw
I reagowania na przypadki zjawiska przemocy w rodzinie, w tym z wykorzystaniem
zdywersyfikowanych kanatéw informacyjnych (kolportaz materiatow drukowanych,
Internet, media spolecznosciowe, interdyscyplinarne spotkania)

e Podejmowanie dziatan, w tym kampanii edukacyjno-informacyjnych na temat
zapobiegania i przeciwdzialania zachowaniom przemocowym i przestepczym
Zuzyciem nowoczesnych  technologii  komunikowania  elektronicznego
(cyberprzemoc);

e Wspieranie i  organizowanie  przedsigwzig¢  profilaktyczno-edukacyjnych
nakierowanych na mediacje¢, polubowne rozwigzywanie konfliktéw rodzinnych oraz
radzenia sobie ze stresem wywolanym przez niepewno$¢ zwigzana ze stanem
epidemii koronawirusa Sars-CoV-2;

e \Wspieranie tworzenia i realizacji lokalnych programow przeciwdzialania przemocy
w rodzinie i ochrony ofiar przemocy w rodzinie, w tym oddziatywan korekcyjno-
edukacyjnych dla os6b stosujacych przemoc w rodzinie;

e Poszerzanie oferty pomocowej dla os6b uwiktanych w przemoc w rodzinie Oraz
wspieranie zwigkszenia dostgpnosci pomocy psychologicznej, socjalnej, medycznej
i prawnej;

e Upowszechnianie informacji o mozliwosciach i formach uzyskania pomocy, a takze
0 podmiotach publicznych 1 niepublicznych dziatajacych w obszarze przeciwdziatania
przemocy;

e Umozliwienie stalego podnoszenia kompetencji zawodowych personelu realizujacego
zadania z zakresu profilaktyki i przeciwdziatania przemocy w rodzinie, w tym
W szczegolnosci  organizowanie szkolen, warsztatow i webinariow W oparciu 0
wytyczne Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie dla cztonkow
Zespotow Interdyscyplinarnych, Grup Roboczych, jednostek pomocy spotecznej,
policji, oswiaty, ochrony zdrowia, sedziow, prokuratoréw i kuratorow sgdowych, stuzby
wigziennej, Gminnych Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych, organizacji
pozarzadowych, Centrow Ustug Spotecznych,

e Podjecie dzialan na rzecz zapewnienia skladow wszystkich Zespoléw
Interdyscyplinarnych w wojewédztwie podkarpackim zgodnie z wymogami z art.
9a ust. 3-5 Ustawy 0 przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie. W przypadku gmin, gdzie
w Zespotach Interdyscyplinarnych nie ma przedstawicieli organizacji pozarzadowych z
powodu braku takich podmiotow na terenie gminy, zwraca si¢ uwage na potrzebe
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uzupehienia sktadu zespotu o przedstawicieli organizacji w momencie, gdy ona
powstanie.

Zapewnienie warunkoéw do integrowania i koordynowania dzialan podejmowanych
na rzecz zapobiegania i zwalczania przemocy w rodzinie pomiedzy roéznymi
podmiotami lokalnych systemow przeciwdziatania przemocy w rodzinie, w tym
w szczegblno$ci w zakresie pomocy osobom dotknietym przemocg W rodzinie oraz
wymiany dobrych praktyk i doswiadczen;

Dalsze monitorowanie skali wystepowania zachowan zwigzanych ze zjawiskiem
przemocy w rodzinie na terenic wojewodztwa, w tym w szczegdlno$ci procedury
Niebieskie Karty, wszczgtych 1 zakonczonych postegpowan ws. przestgpstwa zngcania
si¢, wydanych nakazow i zakaz6w w rozumieniu art. 15aa ustawy o Policji;
Monitorowanie losow ministerialnego projektu ogloszonego 30 wrzesnia 2021 odnosnie
daleko idacej nowelizacji systemu przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (nr wykazu
UD 296), a wrazie wejscia w zycie projektowanych zmian, ich wdrozenie w
relewantnych instytucjach wojewddztwa podkarpackiego.
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